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BuB 1/2008 K €5 [Dd1] 4.Dg4 Le8 5.De6+ Kf4 6.Kh4 Lad 7.Df5+
S f5[Dd1] 8.Kh5 Le8# (VK).
0. 0 P 158 0 1 S s . o .
' i : ' 8: 1.h g8=nD [nZgl] 2.nDf8 3.gf8=nD [nDd8]

6.0c8+ Kd6 7.Df+ Le7 8.Df4+ Ke5 9.La6 Lha , -7 hr b’ ol (D6 Dos 7.nDand [nBal]

10.Da4 Ld8# (VK). _ , 8.nDf b4 [Bb7]+ nN b4 [nDfLJ# (VK).
FS 410, Nr. 5003 (P. Quindt) NL in 8 1.Th2 La7 oo o0 oo o 1 | cor (2.The]

i'fh gf_; ngfz'gL4 ;7(\‘/1%5 Lol 5.h5 La7 6.Kh4 L9%) 4 /pha/Dea/Df6 2.0 c6/D f5/Dg1/DA9#. 1.Ld87

' ' ’ Df6! 1.Le3? De4! 1.Lf4? Db4! (1.L5f6? scheitert nicht
FS 420, Nr. 5120 (G. J. SontagNL 1.Kf4 Td8 2.Kg4 nyr an 1.— Da4!, sondern auch an 1.— &/Dd7! sD-D-
Td13.5d3 Th14.Lgl Th6 5.5e5T a6 6.596 T g6+ Hojzhausen (De4/Df6), Lauferverfiinrungen.

7.Kh3 Ta6 8.Kh2 The# (VK). o f-64, S. 64 (A. Benedek)Losungen: 1.Te2 Kbl 2.Te4
FS 526, Nr. 6331 (K. Ewald) Die in f-103, S. sds5# und 1.Th3 Kb2 2.Tf3 Sg2# (C+). (BS).

242, gedruckte Korr. genligt nicht: NL 1.CSbh8=CL Cé65 S. 85, Nr. 30 (A. J. Karwatkar & N. Shankar

2.CDb7=CS Lfl1 3.c6 La6 4.CLc7=CT Ld6= oder 1.5 ..
Ram): L . 1.Tf4+ K f4 2.Tc8 Td6#, 1.Te3+
L e52.CDc6=CS Lc3 3.Kb7 Kd7 4.Kab Ke6=. am): Losungen c8 Td6#, 1.Te3

K e3 2.Tab Tch#, 1.Tc4 Kf4 2.Tel Td6# und 1.Teb
FS 541, Nr. 6543 (E. Bartel) Die in FS 567 gedruckte Ke3 2.Th4 Tc5# (C+). (BS).

Korr. (kein Wunder: So ein frecher Einsatz einer MaFigec < 95 Ny 0 (h. suwe)Lésung: 1.0-0+ Df3 2.Kh8
racht sich natiirlich — da kennt Caissa nix!) gen[lg)tm’3 'I;g8 bhé# (C'Jr) (BS) - '
nicht: NL 1.c2 2.c1=S 3.Sa2 6.c1=T 8.Tg4 10.Se4 ' ' '

12.Kf4 16.c1=G 17.Gg5 19.a1=D 21.Df3 Sg6# (VK). [-62 S- 93, Nr. | (W. Jorgensen) Losung: 1.Tf4!
[2.Dd8+ Kc5 3.Dd4+] D 16 2.c8=D+ Kd5 3.Se3+: 1.—

FS 664, Nr. 8022 (B. Lindgren) Gegen die in BuB Dg7,Dh7 2.c8=T+ Dc7 3.Tc7; 1.— Dh3 2.c8=L+ Kc5
2/2006 berichtete NLf¢166, S. 409) hilft+sSf4 was 3L h3 1—D f42.c8=S+ Kc53.D f4: 1.— Kc5 2.ba+

so in Fritz Chlubnas BucbBas Matt des weil3en K(‘jnigst6 3.Td4+ (C+). (BS)

steht (FM).

(FM) , . -65, S. 94, Nr. Il (B. Lindgren): Losung: 1.Dh1! Zz.
f-20, S. 228, .Nr. 1156 (H. Moser)Auch die Korr. in g h1=D 2.d8=D+ Kc6 3.Tf5 Dd5 4.Dd7+ Dd7#; 1.—
f-25, S. 383, ist NL (in 8): 1.Lf8 Gg8 2.L.g7 GY6 3.Lf6; 11=T 2 d8=T+ Kc6 3.Sh3 Tel+ 4.Le6 T e6#: 1.—
Ge6 4.Lg5 Ghf5 5.Lf4 Gf3 6.Le5 Ge4 7.Ld4 Ge4 8.LF2 1| 248=| L f33.Ld7 L f3 4.Lc6 L cB6# 1.—

G f1# (VK). g h1=S 2.d8=S Sg3,Sf2 3.Sed+ Se4 4.Tf6+ S f6#
f-41, S. 239, Nr. 2351 (K. Gandew)Dieser geteil- (C+). (BS).

te 1. Preis ist NL in 7: 1.n8=D+ Kg5 2.f8=nT nTag§ g5 5 94, Nr. Ill (A. Uddgren): Lésung: 1.Ke6 Sd6

(2.— nT 13 [Th1]? 3.Kel nTf8 4.nTe8 nTe3 [Be2] ; ko5 a8 3.Th7 Sf5 4.Ke4 Sg3+ 5.Kf3 Shl 6.Te2
5.08=nD+ Ki4 6.Tf5+ K e3 [nTall#) 3.188=L nT#8 | 74 Aper leider NL: 1.f3 Sa5 2.Kc7 Sc4 3.Kb7

4.KelnT f3[Th1] 5.nTg3+ nT e3 [Be2] 6.Th5+ Kf4 g .34 ka8 Sd5 5. Te7 Lf3 6.Ta7 Sh6# (BS).

7T+ K e [nTall# (VK). -65, S. 94, Nr. IV (K. Widlert) : 1.Lh8? T e2! Lésung:
f-41, S. 275 (E. Bartel) NL in 7: 1.Lb3+ d5 2.6 d5 1 | a8/ [2.Td1#] Th1 2.Lh8 Td1 3.Td1# 1.- Kbl

Kg63.Td8Lh8,Ld4 4.Sg3Ld4,Lh85.K h4Lh8,Ld4 5 114+ K a1 [Lcl] 3.Le3# oder 2.Lg7 3.Td1#/Tel#
6.Dh3 Ld4,Lhg 7.Tfe+ L f6#, 3~ L d8 4.a8=D (p4ie). (BS).

La5,Lg5 5.Dg8+ K 15 6.14 Ld8 7.Dga+ h g4# (VK). - ¢ oo o g6 Nr v (A. Hildebrand): Losung: 1.Sd1 Lb3

f-44, S. 443, Nr. 29 (G GIaB)Auch die Korr. |nf-47, 2T c3L di+ 3.Kd2 Sf?,SGG 4Ta3,Th3 und gewinnt
S. 154, ist NL: Lf g2 Se4 2.g1=S Sc3+/ Sc5+ 3.5ffgs),

Sad= (-eb-). f-65, S. 97, Nr. VI (C. P. Swindley) Lésung: 1.Kd6!
f-44, S. 443, Nr. 40 (G. GlaRt)Gegen die NL inf-91, kg 2 Db1 g6 3.Df1+ Kg7 4.Ke5 K f8 5.Kf6 Lg7#

S. 108, hilft+sBb4(C+) (-eb-). (C+). (BS).

f-44, S. 445, Nr. 76 (G. GlaB)NL 1.Kh7 a b7 2.Lg7 fg5, 5. 102, Nr. VII (A. Lundstrém): Losungen: a)

f e73.Lf8e f8=D 4.5d6 D d6=o. &. (-eb-). 1.S¢5 T g2 2.Td3 T a2 3.Sb3 Ta4# b) 1.Sd4 Lc5
f-44, S. 445, Nr. 77 (E. Bartel)Korr. s. Diagr. (gegen 2.Tb5 T g2 3.Sh3 Tc2#; ¢) 1.Sc3 Thl 2.Th5 &1
die NL in f-91, S. 108): 1.f3 de6 2.f2 e d7 3.f1=D 3.Sd5 Te4#; d) 1.Sf4 Th4 2.Td3 Th6 3.Sd5 Tc6# (C+).
d8=N 4.D c4 N b4 5.Df4 Nd5= (C+). Autor: ,Dop- (BS).

pelte Riickkehr wB/sB nach Umwandlung in WN/sD.“.g5, 5. 103, Nr. VIII (J. Kndppel): Lésung: Die wBB
f-47, S. 166, Nr. 2796 (M. SchwalbachDie Korr. (f- schlugen alle fehlenden 6 sSteine, auch die sBB b7 und
56, S. 219) in NL in 8: 1.Da8 Lh5 2.Da5+ Kd6 3.Deb5é7 nach deren Umwandlung. Bb7 mufite dafir einmal
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schlagen. 2 weitere Schlagobjekte brauchte der sBh&8=H+ Kb6 2.b8=D+ Kc6 3.Df6+ Kd5 4.Sd6+ Kc5
1 wStein bleibt Gbrig. Entweder wurde er vom sBdd.Da7+ Kb4 6.Db2+ Lb3+ (6.— H[b2]c1?#!) 7.D b3+
geschlagen, damit sich dieser die weiRe Rochaderiitie b3]c3# (VK).

nicht stért (dann wandelte sich der wBd2 auf d8 UR76, S. 219, Nr. 4735 (b. ellinghoven, K. Wenda &
und zwang den sK zum Ziehen) oder der wBd2 wag-widlert) : Co-Autor KW(enda) schreibt: ,Auf Grund
delte sich nicht um und wurde auf der d-Linie geschlgsn BuB 2/2007 {-168) habe ich Nr. 4735v nochmals
gen (dann wandelte sich der sBd7 auf d1 um und zwagigglysiert. Da die sDg5 sowohl sBg5 ersetzt als auch
den wK zum Ziehen). Die weil3e und schwarze Rochagie; 7 einspart, kann ich mich doch mit bernds Korrek-
schlie3en sich daher gegenseitig aus. Also nicht 1.TgdPanfreunden (H#3 als Meredith). Ich bin also einver-
0-0! sondern 1.0-0-0! 2.Dd8#. (BS). standen, daR Nr. 4735v in dieser Form in die Annalen
f-65, S. 106, Nr. IX (J. Mortensen) Losung: Die wei- eingeht 6. Diagr: 1.g1=D e8=D 2.c1=D+ De3 3.e1=D
Re Dame mul sich mit 4 dreieckigen Zugfolgen sodgéa3#). Meine Version als H=3 sollte die Nr. 4735a be-
noch vom sK entfernen, um im 13. Zug das Feld g6 kommen, aber die Autorenschaft des Triumvirats soll
erreichen: 1.Dh7+ Kcl 2.Dc7+ Kb1,d1 3.Dil+ 4.Di8jedenfalls aufrecht bleiben. Ich gebe bernd Recht, daR
5.Dc8+ 6.Dj1+ 7.Dj9+ 8.Dc9+ 9.Dk1l+ 10.Dk10-es doch ein anderes Problem ist.”

11.Dc10+ 12.DI1+ 13.Dg6+. Nun kann sie sich wiedelg1 s, 75, 3. Preis (H. Axt) Die Korr. der Andernach-
nahern: 14.Dc6+ 15.Dh1+ 16.Ded+ 17.Dca+ 18.Dflgrsion ist noch inkorrekt. DL 4.Nf2 6.Ng7 (AB); NL
19.Dd3+ Kel 20.D d2+ Kbl 21.Dd1# (BS). 1.Nh3 L d2 2.NellL el 3.Lb5d c8=D 4.Le2 N €2
£-65, S. 109, Nr. XI (A. Tiingler, H. P. Rehm & H. 5.Ng1D f5+ 6.Kc6 b8=D= (UH).

Gruber): Im Original (in 0-0) stehen die Autoren int.g7 g 412 Nr. 5916 (F. Ziak) Die in f-103, S.
der hier angegebenen Reihenfolge. Im Nachdruck (i@@g, gedruckte Korr. geniigt nicht: DL 28.Lg2 29.Lh3

steht Arno Tungler nur abgekurzt und so versteckt, dg@ k 4 32.Kd4 33.f4 34.L d7 35.Lf5 36.f3 37.f2
er fir das Inhaltsverzeichnis nicht entdeckt wurde. Ay- 5=

Rerdem ist das Brett falsch wiedergegeben: Das Feldf_al%2 S. 334, Nr. 7116 (V. Bunka)NL 1.Lc4 a5

soll namlich fehlen. (Lésung S|eh? f-160/131.) (BS). 2L €6 ab.Ka8 3.L15 e5 4.Kgd La3 5.Kg5 Li8 6.Td4
f-65, S. 111, Nr. XIV (h. suwe) Losungsbesprechung| 53 7 g4 L8 8.Td7 La3 9.Te7 Le7#; 2.— Kb7 3.Kg4

von Werner Speckmann in der DSZ: ,Sofort fiihrt diRaG Kc6 4.Kg5K 5.Td4K 6.Lf5e57.Td7 La3 8.g4
Plachuttaverstellung 1.Le6? nicht zum Ziel, weil ayfg g Te7 | e7# (VK).

1—-D e62.L b6+ D c6 die weggelenkte sD Schacl?

bietet. Deshalb bewirkt Weil eine Umgruppierung dﬁrllJ fz(s\;ar?éntlfr?), 1N_|[' 77+21KA;‘ l(gv;rfsrelglolwg'\'s-déﬂr"_}i&;
Plachuttasteine, bei der sD und sT ihre Funktion ays- 19 : gl o.

tauschen: 1.Tc2! Th2 2.Se2 B2 3.Tc6 Dh6, und nunH'Srg7+ Ki2 5.1g3+ Kgl 6.Lb8+ Ki2 7.Di3+ Kel

8.Tgl+ Kd2 9.Df2+ Kc3,Kd3 10.Tg3+ Kc4 11.Df4+
kann 4.Le6 D e6/T e65.T e8+/L b6+ D e8/T cb6
6.L b6H#T e8# erfolgen.” (C+). (BS). Kc5 12.Dd6+ Kc4 13.Ld5+ Kd4 14.Lg8+ Ke4 15.Lh7+

. _ . T h7 16.Dg6+ Kd4,Kd5 17.Td3+ Kc5 18.Df5+ Kc4,
f-66, S. 169 (R. J. Millour). Die Forderung ist H=3'Kc6 19.Ded+ Kc5 20.La7+ Ta7# 3.— Thé 4.Ld4+
die 4 Lbsungen sind: 1.e1=D f8=D 2.De3 De8 3Dq§h2 5.Tf2+ Kgl 6ng+ Khi 7Tgl+ Kh2 8.De2+ Kh3
Db5=, 1.e1=T f8=T 2.Thl Tg8 3.Th8 Lh7=, 1.e1=lg T1}+ Kg3 10.De3+ Kg4 11.Ld7+ Te6 12.Lc8 Kf5
f8=L 2.Ld2 Lh6 3.Lel Ld2=und 1.e1=S f8=S 2.5f3 ngs-rhe Kg4 14.Kad (auch 14.Lf6) Kf5 15.Lf6 (auch
3.Sh4 13= (C+). (BS). 15.Lc5) Kg4 16.Le7 Kf5 17.Df3+ Ke5 18.Th5+ Kd4
f-68, S. 324 (G. Blsing)LOsung: 1.Ke8 e4 2.Ke9 €519.L c5+ Kc4 20.La6+ T ab# (FM).

3.Kel0 e6 4.Kell e7 5.Kel2 e8 6.Kell €9 7.Ke10f_131’ S. 35, Nr. 7647 (M. J. Mischko & F. Miller)

e 110 8.e11 e f11 9.Ki10 e12 10.Kell e13 11.Kel3y i 29: (1.-16. wie AL) 17.Dg4+!! Ke3 18.Lc5+ Td4

el4D# (BS). ' 19.a7 Kf2 20.a8=D Kel,Kfl,Ke3 21.Dh1+ Kf2 22.Sa8
f-70, S. 411, Nr. A (L. Lindner): Losung: 1.Kb4 Kb7 Ke3 23.Sb6 Kf2 24.Kb1l Ke3 25.Del+ Kd3 26.Dee2+
2.Ka5 Lc3# (C+). (BS). Kc3 27.Dg7 Kb3 28.Df3+ Td3 29.Dd1 Td1# (OJ).

f-70, S. 411, Nr. B (H. Ebert) Losung: 1.Ta2! Kcl £.150, S. 16, Nr. 8836 (M. Caillaud) Der in BuB
2.5d2 Kd1 3.Sb3 Kel 4.Kg2 Kdl 5.Kf3 Kel 6.Tal$/2007 (f-168, S. 82) gemeldete DL wurde bereits in
(C+). (BS). BuB 1/2006 {-163, S. 295) berichtet; dort steht auch
f-70, S. 411, Nr. C (S. Clausen) Verfiihrungen: eine Korr. (BG).

1.Td2/Tc2/Tb2? Td8/Tc8/Th8! Losung: 1.Ta2! Z}_163, S. 292, Nr. 9414 (G Sobrecasesper Au-
Kh1/Ta8/Th8/Tc8/Td8 2.DT;1.-T f8+2.9 f8=D,T tor stimmt Thomas Kolkmeyers Anmerkung in der
(C+). (BS). Losungsbesprechungf-68, S. 96) zu und gibt
f-76, S. 216, Nr. 4699 (T. Szabd) NL in 7: seiner Aufgabe in der Neufassung. (Diagr: 1.—
-4 -



XTb8 2.XT b8+ a b8=S 3.XTfl Sd7 4.XTf8+ Sf8 ist dieser Einwand zu einem Problem von W. Nebotow
5.D f8+ g f8=S 6.a2 Sg6 7.K g6 f5+ 8.Kf7 f6 nicht korrekt (BS).

9.Kg6 7 10.Kh5 Kg7 11.Kh4 Kh6 12.a1=D 8=XTi.168 S. 69, Nr. 9514 (W. Barsukow)Es fehlt sLh8 —
13.Dh8+ XT h8#) eine andere Forderung. sorry!

f-163, S. 297, linke Spalte, Mitte, nach (3844)m ¢ 159 5 g9 Nr. 9515 (W. Barsukow)Es fehlt wBd4
Mecklenbecker Chess (der Ernder Bernd EiCkeﬁsorryl

scheidt legte Wert auf diese Schreibweise wegen des
Gleichklangs der vielen ,e‘Qlarf sich ein Bauer auf der
6. Reihe umwandeln, er mul3 es aber nicht. (Ich meidelfer und Helfershelfer

sogar, dafd bei der Erstverdffentlichung von Mecklent#&B Arnold Beine BG Bernd Grafrath
cker Chess ein Problem [von mir] dabei war, in dem eBS Bernd Schwarzkopf -eb- Erich Bartel
wB auf die 6. Reihe zieht mit 5 Varianten: Umwand=M Frank Mller 0J Olaf Jenkner
lung in D, T, L und S sowie Nicht-Umwandlung.) AlsdJH Unto Heinonen VK Vaclav K@Sovec

bernd ellinghoven
Klaus Wenda

Erich Bartel Kjell Widlert Guy Sobrecases
77v -44/445 4735v -76 9414v f-163/292

=

H=5 C+ 6+8 H#3 C+ 3+9 H#13 C+ 7+6
Madrasi 0.1;1.1...
Doppellangstziiger
1+2 Rontgen-Tirme




BuB 2/2008 vier Bauernumwandlungen (DD, 2 LL), aber kei-
ne AUW. Das andere sind VER-wandlungen. Aber das

FS 420, Nr. 5127 (G. J. SontagNL 1.Kh6 Gd1 2.Kh5 ann sich jeder einteilen, wie er will, fiir mich lauft
G g4 3.Dh8 Gg6 4.Tg4 Kh2 5.Kh4 Gd6 6.Dh5 Gf6#as unter der Rubrikonstige UW Ich sehe das genau-
oder 3.— Gd4 5.— Gb6 usw. (VK) so, und die Aufgabe wird dadurch weder besser noch
FS 513, Nr. 6180 (T. Kardos) Diese Aufgabe ist nicht schlechter (HG).
nur kein Urdruck (sieherS 525), sondern auch NLt.133 5. 150, Nr. 7866 (K. Wenda & H. Bernleitner)
1.Kb2T d22.KalT ¢c23.ThlT f24.h2S g3 5.5f1 NL 1.a b7 2.b8=T 3.Tb2 4.a8=D 5.Da6 6.d8=D
T f16b3T d17.g4T hl=(VK). [Sbg] 7.Df6 8.D g7 9.Df6 10.g7 11.gf8=L [Gf1]
FS 660, Nr. 7950 (J. G. Ingram) Diese Aufgabe ist12.D f1+ T f8 [Lcl]#.

nicht nur kein Urdruck (Sleh§S 678), sondern aUChf_138 S.423. Nr. 8281 (K WendthUChf'144 S. 275
NL in a): 1.Glc4 f4 2.GIb8 ab8=L 3.f5 Ka7 4.WSf6 \ kwy1]: Der Zusatz ,Typ Cheylan® ist zu streichen,
Kag 5.a1=S a7== (VK). da die Korrektheit auch als ,Typ Calvet“ gegeben ist.

f-1, S. 19, Adagio (P. C. Asbury-Smith) NL 1.53 ¢ 144 5 275 Nr. KW/1 (K. Wenda)[auchf-138, S.
€525 e5Df6 313D 134.5 17D g3+ 5.h g3 ¢5 o3 Nr. 8281]: Der Zusatz , Typ Cheylan® ist zu strei-
6.Th5g67.T cSL c58.S h8Ld69.S g6L 93#.  (nen da die Korrektheit auch als , Typ Calvet* gegeben
f-1, S. 25, Nr. XXIll (F. Hoffmann) : DL 4.Db3 h2 jst.

5.Dc5+ Ld4 6.De6+ Led 7.Te2+ fe2 8.Dc3+ L c3#. f-163, S. 286, Nr. 9359 (P. RaicanMC schreibt: ,This

f-1, S. 28, Nr. XLV (H. Helledie): DL 11.Kg6 La2 is the kind of PG (optimistic position) of which | know
12.5f5 Lf7#. at rst glance that it is cooked, but | don't want to waste
f-11, S. 388, Nr. 722 (H. Zander) DL 3.Kc7 S f3 time on them and thus | wait that some solver does the
[Lc8]... 9.Le6 S h5[Bh7]10.Lg8 S f6 [Bf7]= (VK). dirty boringwork ... | saw with despair ii+168 that no-
£.67, S. 197, Nr. lIl-1 (K. Wenda) DL b) 2.Kf3 D g4 bpdy did (maybe simply nobody Iook_s any longer at this
[Lc8J#, daher auch 1.— Db4+/Dg&orr. s. Diagr. () kind of problem after a long series of incorrect ones.. . .);

1.Dc3 D g5 [Sb8] 2.5d7 D d5 [Dd8J#; b) 1.D2e3 so here it is: Dual 3.S¢c4=B Se2=L 4.Sd2=P L c4=T

D gl [Sb8] 2.5d7 D g4 [Lc8J#). Der Autor schreibt; 2-L €4=T Ld6=S 6.T c7=D Se7=B 7.D b8 Tf8=L
,Meine Versuche, die Aufgabe ohne Umwandlungs g&:P_ €8 S ¢8=L 9.Tcl=L Tb8=L 10.Se2=B Les5=S
ren zu korrigieren, schlugen fehl. Ich entdeckte abef-111=L Sc6=B = Diagr.

die Moglichkeit, bei Verwendung einer zweiten schwdrd63, S. 295, Nr. 9432 (D. Baibikov & M. Grush-
zen Dame drei Steine einzusparen und den wesentlickeji Autor DB schreibt: ,It was the real eclipse. We
Losungsinhalt beizubehalten. Im Gegensatz zu 1983 not understand, why we have not noticed such
werden solche Umwandlungs guren heute doch scheimple cook. We are sorry. Our main intention was
allgemein akzeptiert.” the realisation of the rst fairy board-jigsaw-puzzle
£.72, S. 630, Nr. 4305 (K. Wenda)NL 1.Df8+ Te7 problem. Unfortunately, we did not manage to keep

2.Se3 Sf1 usw., also mit Vertauschung des 1. und 2. 1 board-jigsaw-puzzle component the in correction
gesKorr. s. Diagr. (1.Se3 [2.Se4+ de4 [Sb1]3.L h2 (S- Diagr): R 1.b4-bS [+Tc7]++ Kd6 Tc6 [+Geal+
[Sb8]+ g3 4.Dd8+ Td7 5.Dd7 [Ta8]+ S d7 [Dd1]# 2.Ted Gd4 [+Tc6]++ Ke6 Td6 [+Gd4]+ 3.Tf4 Ged
mit Zugumstellung] SfL 2.Sefl [Sg8] [3.S f1 [Sgg] [+Td6l++ Kf6 Te6 [+Ged]+ 4.Tg4 Gf4 [+Te6]++
4.D e7 [Th8]+ S e7 [Dd1J#] S f6 [Bf2] 3.Dd8+ Kg6 Tf6 [+Gf4]+ 5.Thd Gg4 [+Tf6]++ Kh§ .Tg6
Td7 4.T 16 [Sb8]+ g 16 [Tal] 5.Tel Sa6 6.Df8+ Te7[*G94]+ 6.Thl Gh4 [+Tg6]++f4 Tg3+. Now itison-

7.7 a6 [Sg8] 8.D e7 [Th8]+ S e7 [Dd1}# nicht ly record of determined retroplay in a fairy miniature.
2.Sg f1[Sg8]?... 8.D e7+K e7 [Dd]). Petrovic's problem is the famous orthodox analogue

(s. Diagr): R 1.d5 e6 e.p.+ e7-e5 2.d4-d5+ Ke®f6
3.e5 f6 e.p.++ f7-f5."

f-165, S. 380, Nr. 14 (O. Sick) ,Dal3 fast al-
L ) . . le Widmungen nebenldsig sind, belegt leider auch
f;lé(;k&_g:)e_)Quelle lautet: 3% Guide to Fairy Chess die Elektroschach-Schlagschach-BP, die Oliver Sick
' _ _ freundlicherweise mir gewidmet hat. Die geforderten 45
f-103, S. 231, Nr. 9 (H. H. Birkle) Die Quellenangabe g7 unterbiete ich um ganze 10 mit folgenden 35 Ez.:
ist falsch, sie muR richtig lauten: 1693ugendschach 1 43 ha 2.Dd2 a4 3.c3 Ta5 4.a3 Te5 5.De36B 6.f e3
5.8.1988 (-eb-). e5 7.Sd2 Ld5 8.Sdf3 Lf3 9.g f3 Ke6 10.Ld2 De7
f-117, S. 104, 1. ehr. Erw. (K. Widlert} -eb- schreibt: 11.0-0-0 Sh5 12.Kb1 Tg7 13.b3 &3 14.Ka2 b a2
»+Aus meiner Sichkeine AUW!!, denn es erfolgen zwarl5.Lcl al=T 16.a4 Ta4 17.Ld2 Ta7 18.Tal (dualis-

-6-

f-83, S. 64, Kf7/Kh7 (D. Linden) Der Equihopper auf
h8 mufR3 weil3 sein.

f-98, S. 455, Nr. | (C. R. Flood) Dies ist ein Nach-



tisch). Weiterhin scheint in der Autorlésung der 2. Zugelfer und Helfershelfer
von Weil3 (2.Kd2??) illegal zu sein.” (WD) -eb- Erich Bartel MC Michel Caillaud
f-168, S. 101 (A. Kornilow) Es fehlt ein wTe7. VK Véclav KoteSovec WD Wolfgang Dittmann

Dmitrij Baibikov
Michael Grushko

Klaus Wenda Klaus Wenda Nikita Plaksin zum .

(Korr.: Problemkiste Peter Kniest zum 75. Geburtstag gewidmet Nenad Petrovic

2008; siehe -67/197) 70. Geburtstag gewidmet 9432v f-163 problem 1954

WCCC Bat Yam 1983  4305v f-72 15.X11.1984  |-VIII/2006 1. Preis exaequo

H#2 C+ 2+8 S#8 C+ 11+12 Welches waren die 4+3  Welches waren die 6+1
b) gespiegelt (al=h1) Circe letzten 12 Einzelziige?  letzten 6 Einzelzlige?
Circe Circe Parrain
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BuB 1/2009 f-31, S. 178, Nr. 107 (T. Steudel)NL in 10: 3.Kb1

FS 183, Nr. 2228 (P. Quindt) NL 1.Agd+ Ah4+ Lf4 ibKalc 15_;;% 6.5e2 7.Tg3 Khl 8.S¢3 B 9.Ta2 c2
2.A f2+ Le3 3.Td2+ Ke5 4.Ad3+ Kf6 4.Ad3+ Kf6~ o .

8.Af6+ Le59.S bl L fe# (VK). 5.8d5+ D d5# oder 5.D f4+ D f4#; 1.— Lf8 2.Ke5+

FS 183, Ni. 2236 (W. Kramer) Der wiLh2 ist in- Koo oD 95+ Sf44.Daf3+D 35D fa+D 14#.

tumlich auf das Brett geraten (und verursacht sodaf L S- 494, Nr. 4245 (R. E. Rice)NL 1.Kc2+
die NL 1.5f6); die richtige Stellung ohne wLh2 ist C D2 2.Lc4+ K ¢4 3.5b3 L a3 4.Db2 L b2 5.Kbl
(VK). K b3=(-eb-). Zur Korr. wiirde gentigen (C+): wLg7h6,
FS 183, Nr. 2237 (E. Schildberg) NL 1.5f8 Kca WE9695 (HG). )

2T e4+ Kd5 3.Te6 Kc4 4.Dgs+ Kd5 5.Dh4 c6 (72 S- 158, Nr 4601 (T. SzabO)NL 1.g8=
6.Td6+ Ke5 7.Sd7+ Kf5 8.Tg6 hg6#, 3.— c6 4.K g4 C 982.b8= G3 b83.c b8=GT c84.18=G+D 8
Kc4 5.Kh5+ Kd5 6.Td6+ Ke5 7.Sd7+ Kf5 8.Tge>€ f8=C Tcl 6.Gh8 Tc8 7.dc8=G G h8 8.Gas
h g6#, 1.—c62.D g4 Kca 3.T ed+ Kd5 4.Td4+ Kes G 8= (VK).

5.Dh4 Kf5 6.5g6 Ke6 7.De7+ Kf5 8.Th4 ty6#. Auch f-76, S. 210, Nr. 4641 (S. Klebespie Korr. in f-95,
1.Sf4 kocht (VK). S. 324, ist NL: 1.Kc6 a3 2.Sb3 a2 3.Sd4 Ke5 4.Ta5+

FS 301, NI 4776 (H. P. RehmNL 1.Df4 G g3 2.a3 Ke4 5KD5 Ke5 6.Ka6+ Ked 7.5d5 Ke5 8.5¢3+ K4
G5 3,005 Gh5 4.Db5 Ga 5.0d5 Geb 6.Debs dog. -Db4+ Loa#, 1.5ac6 a3 2Kb6 a2 3.5d4 KeS 4.5f5+
7.e4 Lad= (VK). Ke4 5.5h6 g h6 6.Ta5 h5 7.5d3 h4 8.Ka6 h3 9.Db4+
FS 580, Nr. 6954 (E. Wikstrom) DL 5.3+ Kfs Cre é'lss o3 ?-iggizzs?ggi Kes [?t-)iiS:clj:t‘l( 3Sh6
6.Kh4 d2 7.Kh5 d1= 8.Dg6+ h g6# (VK). 9 : : : : _

FS 794, Nr. 9458 (B. Miloseski & Z. Mihajloski) Die o2 S+ 45 NIr. 4996 (S. KlebesNL 1.Lb3 d5 2.a5/Tf2

in FS 813 erwahnte (aber nicht genannte) Inkorrekthgl igfi;?%lfég?'/ragglbl 5.Tbc2+Kd1 6.DhS+ Kel

istder DL 7.Dc3 d ¢c3 8.Ld3 c2 9.Tcl K 8# (VK).
f-82, S. 50, Nr. 5042 (G. J. SontagNL 1.Sa3, 1.S d6

‘;6’3;'3 liit&'\l'?_r'is?? iJ'ST'?Slfggzrf_ig'igg't’;g';’ Lb5 2.g 3 (auch 1.g f3 2.Sa3/S d6) Lfl 3.f4 La6
- 299, - 29 ' ' 4.Sb5 Lc3 (4.— Lc8? kiirzt 1 Zug ab) 5.b3 Lc8 6.15

?.SeG b5 5.Sb8 b4 6.817 b3 7.S.b64.r Sb6# (VK). L 57.Sd6 Lbl 8.Sed L ed#.
-11,S.383,Nr. A(B. Haas)NLin 3: 1.Tc8 Lc3 2.Le5 £-82, S. 51, Nr. 5049 (G. Pfeiffer)NL 1.f3 Lh8 2.f2

h23.Th8#, 1.Tc6 Lc3 2.Le5 h2 3.Lg8#. Lc3 3.f1=T+ Lel 4.Tgl Se5+ 5.Ke3 Sc4+ 6.Kf3 Sa3
f-11, S. 383, Nr. B (B. Haas)Statt ,2.Dg7“ mul3 es 7.Kg2 Sc2,Sc4 8.KfL Se3#.

»2.De7" heiBen. , _ _ f-137, S. 383 (C. Gamnitzer) Wegen der NL 1.Sd1
f'l%’ S. 383, Nr. C (W. Fichtner) Sitacuisses ... ,Undrrigierte der Autor in derSchwalbe sTa3 al,
natlrlich nicht 1.Td7 (...)" ist leider falsch und provasga71 a5 sTat a7 (C+).

ziert die NL: 1.Td7 Sd2 2.Tc7 Ld7 3.Tc4 Lc7 4.Ta4 Sc, .
5.Ta3 Lad+ 6.Kbl Lc2+ 7.Kal Lbl 8.Ta5 Sa3 9.Tat4_144’ S. 304, Nr. 8559 (K. Wenda)Auch die Korr.

in f-150, S. 50, genugt nicht. Neue Kors. (Diagr):
La5 10.c4 Lc3#. R 1.Kel Ld2 [Kel] Lcl-d2 2.c7 Lb8=S [Sgl] Zz.

f-27,S.3, 2. L‘zb (E. Bartel) NL in 8: 1.GN ¢3 GC7 | 537 hg/a7-a6/b5-b4 (aber nun geht wegen illegaler w-s
2.n7 Ges 3.h8=GN Gce7 4.GNe7 Gf7 5.GNefd @ gg,emopposition nicht mehr 2.— c2-c1=L!) 3.Ke$f8

6.GNfd5 G ¢6 7.GNe3 b ¢3 8.GNb4 K b4= (VK) [Kel] & v: 1.Tdel+ K a3 [KeS8]#, denn wegen der
f-29, S. 125, Nr. 50 (J. Korponai) DL 9.Db3/Dgl.  zweiten schwarzen (Zugzwang)Ziige geht nicht mehr
f-30, S. 156, Nr. 1669 (H. Ebert)Der inf-82, S. 40, 1.— b a3 [Ba7]. Der sSf8 verhindert 1.— a3 [Lf8].
erganzte Zwilling ist NL: 1.b5 Kb4 2.a5+ Kb3 3.a4+ Bitte prifen!

Kb4 4.a3 Kb3 5.a2 Kc2 6.d3+ Kel 7.c2 b4==. f-156, S. 314, Nr. 9141 (G. Kakabadze)}eb- meldet
f-30, S. 169 (A. Ubynin) Der Autor heif3t ,A. lwunin“. einen Vorgangerg Diagr: 1.9g1=S 3.Scl 4.a1=T 5.Ta4
f-30, S. 169 (W. Suchodolski)NL a) 1.Sc4 b3 2.Kf5 7.Sf4 9.Ke3 10.Te4 14.al=L 15.Ld4 Tg3#).

T c3.Sf4L e4d#,b)1.Sc4 Sd8 2.5d6 Tc3 3.f5 86#, f-165, S. 354, Nr. 8 (S. EmmersonpPer Ba7 mufd weild
¢) 1.Kg3 Td7 2.Kh4 T d5 3.Lg3 Th5#. sein (JBe).

f-30, S. 169 (O. Komai) Der Autor wird heute ,Co- f-165, S. 355, Nr. 9a (S. Emmerson & P. Raican)
may" geschrieben; NL b) 1. Tc7 2.Kd4 T c6 3.Kd5 Nach 1.— Lg5+ ist 2.5g5-h6# der einzige Mattzug,
Kb5 4.Seb Td6#. denn 2.S g5-f6? scheitert an 2.— g6-e4! (JBe).

-9-



f-168, S. 93, Kommentar zu Nr. 9379 (T. Steudel) steckt noch weniger dahinter?* (-eb-)
,Loserkommentar von TKiHat er wieder mal eine AUW

hingekriegt. Ist das die 4317. oder die 431822 die- Helfer und Helfershelfer
semKommentardrangt sich mir schon die Gegenfraggsp- Erich Bartel

JBe Joachim Benn
auf: Ist das nun die 1111. oder die 1112. Phrageé@er \/K vaclav Kotedovec

Jakob Mintz

(zu -156/9141)
Klaus Wenda F759 The Problemist
8559v f-144 2001 VI1/1984
-3 S#1l 8+7 Ser.H#15 C+ 2+4
Verteidigungsriickziger
Typ Proca
Anticirce

-10-



BuB 2/2009 97.K ¢l 117.K g5 140.K f1 141.K gl 166.K h7

[Thl] 185.Ka2 186.Ta3 188.a4 c6Bitte prufen!
f-24, S. 347, Nr. D (S. Than)NL 1.K e5 Ta8 2.Da6

Tf8 3.Kf4 5.Kh6 Ta8 6.Tg5+ Kf7 7.h3 Th8#. f-138, S. 430, Nr. 100 (S. Emmerson)YG K. Smul-
f-24, S. 347, Nr. G (S. Tham)NL b) 1.Lb6 Lb4 2.Kd5 ders & J. Kubecka, 262Das Vielvaterproblem2002
Sc3+ 3.Kc6 S e5# (ohne wK: C+). (BS).

f-46, S. 95, Nr. 2691 (K. Wenda & A. Gschwend) ¢ 145 5 318, Nr. C (B. Lindgren) NL in 24: 1.b5 a2+

Auch die neueste Korr.f{101, S. 136) ist inkorrekt:(ll_ 5 2.Df4 analog) 2.Kal Ka3 (2.— f5 3.Df4 analog)
DL 2.Lh7+ Ke5 3.b6 a b6+ 4.Kc6 b5 5.Tg4 b4 6.a7

6 3.Ta7+Kb34.T a2 f5 5.Df4 Kc3 6.Ta3+ Kc2 7.b6 Kd1
b3 7.Kd7 Kd5 8.a8=D+ Kc5 9.Da3+ KdS 10.Led+ g 15 o1 9 p7 Kd1 10.68=L Kel 11.La7 Kdl 12.Kbl
Kd4 11.Db4+ Ke5 12.D b3 Kd4 13.Lb6+ Ke5 14.Tg6

4T96ye1 13.Kc2 Ke2 14.Lg1 Kel 15.Kd3 Kdl 16.Lh2
Kf4 15.Le3+ Ke5 16.Kd8 K d6 17.Db8+ T b8# 10.— 01 17 ke3 Kd1 18.Kf3 Kel 19.Kg2 Kd1 20.Kh1 Kel

Ke5? 11.Lb6 Kf6 12.Tg6+ Ke5 13.Kd8 Kf4 14.L63J21_Dd2+ KfL 22.Ta8 Bf4 23.Te8 3 24.Dg2+ §2#
Ke5 15.D b3 K d6 16.Db8+ T b8#; 8.— Ke5? 9.Le4 (0J)

Kd4 10.Lb6+ Ke5 11.D a3 Kf6 12.Tg6+ Ke5 13.Kd8
Kf4 14.Le3+ Ke5 15.D b3 K d6 16.Db8+ T b8#. f-146, S. 380, Nr. 42 (B. Koludrovic) NL/Korr. s. 0.
Korr.: +wBg6,sBg7. Bitte prifen! beif-135.

f-47, S. 145, Nr. 139 (A. H. Kniest)NL b) in 9 Zugen, -
2.B. 1.h5 5.h1=L 7.L bl [Th1] 8.Lh7 9.Kh8 Kf8= f-146, S. 380, Nr. 43 (B. Koludrovic) NL/Korr. s. 0.

1

1.h5 3.h3 9.Kh2 Tg1=. beif-135.

f-47, S. 147, Nr. 178 (H. Ebert)NL a) 1.— Th2 2.Ke2 f.148, S. 496, Nr. 8671 (B. Lindgren)DL 2.— Kc4
Th3 3.Kf1 Tg3=. 3.Db3+ Kd4 4.Dbd5+ Ke3 5.Df3+ Kd4 6.Dfe4+ Kc5
f-47, S. 148, Nr. 202 (H. Ebert)NL a) 1.Td7 2.Ta7 & 7.Ded5+ Kb6 8.Db8+ Ka6 9.Dc6+ Ka5 10.Dch6+ Ka4
1.Kc2 6.Kg7 Tab=. 11.D6a7+ La5 12.Kal Ka3 13.c8=L Ka4 14.Le6 Ka3
f-47, S. 153, Nr. 11 (F. Miller) NL 1.Ka7 4.Ka4 & 15.La2 Ka4 16.Lbl Ka3 17.De8 Kb4 18.Dd4+ Ka3
1.b4 5.08=D 6.Db4#. 19.Dc3+ L c3# (andere Abspiele sind kiirzer) (0OJ).

f-50, S. 363, Nr. 9 (A. H. Kniest & J. Niemann)NL ¢ 151 5 82 Nr. 9 (b. ellinghoven, J. Kuhimann &

1.Ta4+ La6 2.h8=D Gf3 3.Df6 Gf7 4.Tc4 Gb3 5.Tcgy ayner): UL 1.kLg5? Sf6! 2.S g7 Le5+! 3.kLe3 c5!
Lfl 6.Te2 Gel 7.Df5 Lh3 8.Tg2 Lf5 9.Tb2 Lbl#; 41 o5 Sd5!

2.— Gc6? 3.Dh7+ Gb7 4.Dc2 Gcl 5.Dg6 Kb8 6.Dd3

L d37.Tb4Lh78.Th2 Lbl#; 1.—Kb8 2.Tab Ga8 3.Ta##156, S. 310, Nr. 9108 (W. Dittmann) Druckfehler:
Ga3 4.h8=D+ Kc7 5.Tb4 Ga8 6.Tb2 Lh1 7.Dh7+ Kd8Ba4 gehért nach b4.

8.Dd3+ Ld5 9.Db1 Ga2#; 1.— Kb6? 2.h8=D Ga8 3.Dd8+

Kc5 4.Df6 Ga3 5.Tb4 Ga8 6.Tb2 Lhl 7.Dfs5+ Ldg-171, S. 197 Die richtige De nition von Kontragras-
8.Db1 Ga2#. hipferlautet: ,Wie Grashupfer, aber der Bock muf3 auf

£-50, S. 371, Nr. 11 (M. Ott) Es fehlt wLd1 (C+). einem Nachbarfeld des KG stehen, und der KG kann

i beliebig weit hinter dem Bock landen.,,
f-111, S. 266, Nr. 6651 (A. Tungler) NL 1.K f7

[Bf2] 2.Ke8 3.f1=nD 4.nDal & 1.h8=nL 2.gh8=nD f-171, S. 207, Nr. 9702 (P. Harris)Druckfehler — die
[nLf8] 3.nDa6 4.e f8=nD+ Kd7# (LR).Korr. s. Diagr. Forderung muR ,HS#4" lauten, nicht ,S#4".

(1.K h7 [nBh2] 2.Kg6 3.h1=nT 4.nTbl & 1.Ka7

2.f8=nT 3.e f8=nT [nTh8] 4.g8=nT+ nT {8, h8 f-172, S. 239, Nr. 9774 (l. Faybish)Forderung ver-
[nTal]#). Jetzt endet die schwarze Serie sogar okigckt — Es mul3,BP in 13 Einzelztigen* heil3en.

hach . ) .
Schachgebot , £-172, S. 240, Nr. 9775 (H. Grudzinski) Forderung
f-135, S. 234, Nr. G13/25 (B. Koludrovic) NL @) \ergryckt — Es muR ,BP in 16 Einzelziigen® heiRen.
1.K bl2.Ta23.Th4 4.bab5.a4 6.a3 7.ab2 8.a5 9.a4

10.a3 11.Ta4 12.Ta6 13.Td6 14.@1 [Lf1] 15.T f1

16.Td1 17.Td6 18.Ta6 19.Ta4 20.Th4 21.a5 22.a4 23.c6

Tc2= (IK). Auch nachgedruckt ifi-146, S. 380, Nr. 43.

Die b)-Fassung (Nr. 42 ifi-146, S. 380) ist analog NL.

Der neue Langenrekord entsteht durch Verlangerurglfer und Helfershelfer

der Nr. 41 inf-146, S. 380, um 1 Zugg. Diagr: 1.K bl BS Bernd Schwarzkopf IK Imre Kirchner
2.Tbh4 3.Ta2 7.ab2 8.Ta6 12.Ka5 14.Ta2 16.Kad.R Laurent Riguet 0OJ Olaf Jenkner
18.Tb4 29.K e3 [Sgl] 52.K d1 [Lf1] 75.K h4 [Lcl] TK Thomas Kolkmeyer

-11-



Arno Tungler

Branko Koludrovi ¢

6651v f-111 1994 Urdruck
4s Hilfs- C+ 1+1+4 Ser.H=188 15+11
serienzlige Ser.S#4 Circe

Circe

-12 -
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BuB 1/2010 Vertausche wKc5 und sTc5 (nun also: wKa3, sTcb);

_ _ nach 2.— K ¢5 geht die Losung in die bisherige AL
FS 284, Nr. 3428 (H. P. Rehm)Der Autor ist mit der jper.

Korr. (FS 299) nicht mehr zufrieden, weil sie noch einegn Co .
kleinen Dual enthalt. Die neue Kors.(Diagr: 1.Dh6 ef'gl’ S. 89, Nr. 5548 (H. Sokka)Die Losung dieses

91=L,S2.D h2 T h23.Tb8 Ta2# 1—h1=L,S 2.0h1 Problems, das ifi-118, S. 150, die 4. ehr. Erw. erhielt

T hi3.Tb8 Tal# 1.— f2 2.0h3 Th3 3.Tb8 Ta3#: 1._und das inf-176, S. 44, als Nr. 13 nachgedruckt wur-

d32.Dh4 T h4 3.Tb8 Ta4#: 1.— g4 2.Dh5 Th5 3.Th8 g?’ 'StIe:}""?i';‘;gg;g'ﬁﬁep'arr:t’sngm"Ch "r:g ..1h7rﬁil‘:’1
Ta5#; 1.— T h6 2.7+ K g7 3.Tb8 Ta6#) ist dualfrei. <-9c 'a"d: : spa tge, und &hnlic

kénnen spéater auf hl Zlige gespart werden: 17401.TCh2

FS 359, Nr. 4371 (H. P. Rehm)Gegen die NL 1.D¢5+1 7405 Th1 17403.Tfgl 17414 Ka6 17415.TCa7 (OH).
Df2 2.De7 Da2 3.Kc7 Dh2+ 4.Kd8 Db8# legt derAutO{ 93, S. 183, 3. Platz (H. P. Rehm)Gegen die Inkor

eine Korr. 6. Diagr: 1.Dd2 D d5 2.Dg5+ Dg2 3.Da5 .
Dla2 4 Da7$Dh2I#§)] vor g g rektheit §-95, S. 326) versetzt der Autor den sPh3 nach
' ' g3 (C+).

FS 359, Nr. 4372 (H. P. Rehm & P. Quindt) Gegen _ _
( Q ) Geg f-146, S. 404, Nr. 8620 (R. J. Millour) Wegen einer

die NL 1.b7 Nd2 2.b8=N Ng8 3.Nh5 Na5 4.c8=S,N f155 S 285 de eine K blizieft-158
Ng8 5.Se7 Nd2 6.e4 Nc7,Na8# (0.4.) legt der Erstaugyr( e ) wurde eine Korr. publizief-458,

eine Korr. 6. Diagr: 1.Dd4 CRg7 2.Df4 CRa5 3.Dd6>" 52), die aber nicht ausreicht: NL 1.b4B a6B 2.h3B

T a2B 3.La3B T a3A 4.Sc3B Tg3B 5.Db1B Th3A
CR 03 4.Dd4 CRal 5.Dd2 CRc7 6.Db4 CRel#) vor.
g ) 6.0-0-0B h5B 7.Td6A T3h7B 8.Dh7A a5A 9.D g8B

FS 411, Nr. 5013 (H. P. Rehm)Gegen den DL 1.— Lc2 Sa6B 10.DbSA h4A 11.Dc8B h3B 12.Dg8A h2A
2.Da5+ korrigiert der Autor: wLe8 statt wBe6 (C+). 13.D 8B h gl=LB 14.Dc8A 0-0B 15.D d8B Lc5A
FS 612, Nr. 7398 (H. P. Rehm)Die Korr. in FS 699 ist 16.Db6A Tf4A 17.Db1B L d6B 18.Kd1A Lf8A
noch NL: 1.Sc4 Gc3 2.Kb5 Gb4 3.Se5 Gf6 418 Gal 19.KelB Te4dB+ (GW).

5.Ka4 Gel 6.S.e5 Lh5 7.Sf3 Le8. Der Autor legt eir}e_l4& S. 499, Nr. 8702 (A. Frolkin & A. Kornilow):
neue Korr. §. Diagr: 1.5d5 Ge4 2.5f4 Gg3 3.596 Gh (| genn es kann einfacher der wK einen sS auf f8 ent-

4.Sh4 Gh3 5.5f5 Ge6 6.5d6 Ge7 7.5c4 1688 8.506 g pagen: R 1.Dg8-h7# Lc7-b8 2.02-b3 Ld8-c7 3.Sb3-

Gb7#) vor. al Lc7-d8 4.Sd4-b3 Ld8-c7 5.5f3-d4 Lc7-d8 6.Se5-3
f-6, S. 168, Nr. 370 (B. Formanek)Gegen die inf- | d8-c7 7.Lh7 Sg6 Sf4-g6+ 8.Sg6-e5 cBd6 9.Dh8-
138, S. 433, gemeldete NL korrigiert der Autsr Dia- g8 10.Kg8 Sf8 Te8-e7 11.d5-d6 Le7-d8 12.d4-d5 Lb4-
gr.: 1.Kd5 Tc2 (1.— T2d4?) 2.Kd4 Tca#, 1.Kd4 Sd5 (1e7 13.d3-d4 e7-e6 (GW).

Ted4?) 2.Kd3 Td4#). £-148, S. 500, Nr. 8709 (W. Dittmann)Die Korr. (f-
f-25,S.378, Nr. 1364 (H. DeichelbohrerDL a) 6.Th5 156, S. 326) genuigt nicht: NL R 1.f%6e.p. [Bg2]
Kc7 7.Se5 Kd6 8.Sc4+ Kc7 9.Df4+ Se5 10.Th7 Kdd7-g5 2.Kf2 Tgl [Kel] ed-e3+ 3.Kel-f2 T-gl+/g2-
11.Df7+ S 7#, NL a) 1.De7 Ka7 2.Sd8+ Sd7 3.Sc6y1=T+ 4.Kd6 Te7 [Kel] Dd4-e5+ 5.Kd7-d6 TeS-e7+
Kb7 4.Tg8 Kc7 5.ThS Kb7 6.Df7 Kc7 7.Se5 Kd6 Kc6-d7 & v: 1.Kb5#; R 2.— Tf7-f6+ 3.Kel-f2 T-
8.Sc4+ Kc7 9.Df4+ Seb5 10.Th7 Kd7 11.Df7+ §7#. g1+/g2-g1=T+ 4.Kd7 Se8 [Kel] La8-d5+ 5.Kc6-d7
DL b) 5.Sb4 Lb6 6.a6 LcS 7.Dd7+ Kb6 8.Th8+ Kagh7-f7+ 6.Td8-d3 & v: 1.Kb5# (GW). Korrs. Dia-
9.Ta2+ K b4 10.Dd4+ L d4# (FR).Korr. (der Au- gramm(R 1.Kel Bf2 [Kel] f3-f2+ 2.Kel Dfl [Kel]
tor heif3t jetzt Horst BackerErsetze wSa2 durch wBgdg8-e6+ 3.Kel Ld2 [Kel] Tf8-f6+ 4.Kel Td1 [Kel]

Badg5(a) 1.Df7 Ka7 2.Sd8+ Sd7 3.Sc6+ Kb7 4.TgBhg-e5+ 5.Kel Bf2 [Kel] Sh8-a6+ 6.Kc5 Bc4 [Kel]
Kc75.Th6 Kb7 6.Se7+ Ka7/Kc7 7.5c8 Kb8 8.Df4+ Sepv: 1.T Tc3 [Tall#).Bitte priifen!

9.Tb6+ Kc7 10.Lh7 Kd7 11.Df7+ Sf7#; b) 1.g8=L £-148, S. 500, Nr. 8711 (W. Dittmanm) NL R
Kay 2.Sd8+ Lc7 3.Dda+ Lb6 4.Lah7 LS 5.Ta2 Lb§ 4y | ¢p [Ke1] Lbl-c2+ 2.Ke2-d1 ed-e3+ 3.Kd2-e2
6.6 LC5 7.Dd7+ Kb6 8.Tb8+ Kab 9.Dd2+ Lb4 10.DC3 5 112, 4 K43-d2 b2-bl=L+ 5.Lf7-g8 Sc5+ 6.Kc3-

L c3#). ) o d3 d4-d3+ 7.Le87 & v: 1.Kb3#; 3.— Sa5-c3+ 4.Kd3-
f-47, S. 153, Nr. 11 (F. Mlller) Gegen die inf-178, g2 ph2-b1=L 5.Kc4-d3 b7-b5+ 6.Lf7-g8 S a5+ 7.Le8-
S. 158, in BuB 2/2009 gemeldete NL wurde bereits {7 g - 1.Kb3#: 3.— Sal-b3+ 4.Kc2-d2 usw.: 3.— Scl-
f-131, S. 42, eine Korr. publiziert (FM). b3+ 4.Kd3-d2 b2-bl=L+ 5.Kc3-d3 d5-d4+ 6.Lf7-g8
f-49, S. 315, Nr. 45 (G. Latzel)Gegen die irf-95, S. 7.Le8-f7 & v: 1.Kb3,Kb4# (GW). Korrs. Diagramm
322, gemeldete NL hilfrwKal (C+) (hape). Oder als(R 1.Kel Tfl [Kel] Tf2(3,4,5,6,7)-f1+ 2.Kg3Lh4
Viersteiner:sDc6 (statt sTc6) (C+) (HG). [Kel] Tf8- f2(3,4,5,6,7)+ 3.Kf3-g3 Tc8-f8+ 4.Ke2-f3
f-68, S. 295, Nr. 4017 (Y. Mintz) Da die inf-84, S, d4-d3+ 5.Kel-e2 Tf8-c8+ 6.KaSDb6 [Kel] Db8-b6+
161, publizierte Korr. noch immer NL istf{167, S. 7-97-98=L &v: 1.g f8=L [Lc1]#). Bitte prufen!

36), korrigiert der Autor von der Erstfassung ausgehefet48, S. 500, Nr. 8712v (K. WendaDie Korr. (f-156,
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S. 326) genugt nicht: NL in 8: R 1.h5g6e.p. [Bh2] f-172, S. 239, Nr. 9774 (I. Faybish)Es muf3 ,BP in 13
g7-g5 2.a5 b6 e. p. [Bb2] b7-b5 3.e5d6 e. p. [Bd2] d7- Einzelziigen“ heil3en.

d5 4.b5 c6e.p. c7-c5 5.Kg5-g4 e7Xd6 [Bd7] 6.Kf6- 172 S. 240, Nr. 9775 (H. Grudzinski)Es muf ,BP
g5 f7 Xg6 [Bg7]+ 7.d5 Be6 [Be2] S -b1 8. & Vi jn 16 Einzelziigen® heiflen.

1.S 'hl [Sb1}# (GW). Autor: Ich danke GW, der alg 75 g 540 Nr. 9776 (C. Pacurar)Dies ist wohl

Retro-PR diese Uberraschende NL entdeckt hat. Ich &'Weg das Problem zu verstehen: (a) In Bezug auf

??hdas S;Ude korna;e_r t ucd fl.J.rt:ter Ve.rZ'%htZan ©Nfen schlagenden Stein wird Anticirce gedacht, in Bezug
runer vornandene kieine VErunrung im ©. 2Ug 2We, ¢ 4o, geschlagenen Platzwechselcirce. (b) Wenn beim
Steine eingespart. Den sLd8 brauche ich nicht m

| h Verset q S 3 h f4 der \i isammentreffen der beiden Bedingungen Kollisionen
weil nach versetzung des ws von gs nac e Velittreten (wie bei 1.KelDfl, wonach Anticirce den

such R 1.b6 Bc7? & v: 1.b7+ K b7 [KeB]! nicht wei- chlagenden Stein = wK nach el brachte und Platzwech-

tirfuhrst. IIkD)etr Wr:( kﬁnn sich }[/on b?Naus klel_n(;n g_eLahr elcirce den geschlagenen Stein = sD ebenfalls nach el
chen Selbsischachs aussetzen. Wenngieich mich s hte), dann dominiert Anticirce (also: 1.wKedDf1

die e. p.-Haufung heute schon weniger beeln'druckt el!, sD verschwindet].
vor acht Jahren, hat das Problem als Task mit nun sehr

skonomischen 15 Steinen doch immer noch noch eirghy /2 S 242, Nr. 9798 (R' J. Balespie De nition _
gewissen Wert.* Korrs. Diagr. (R 1.a5 b6 e. p. [Bb2] sollte wohl eher so lauten: ,Versetze 1w und 1s Stein

b7-b5 2.b5 c6e. p. [Bc2] c7-5 3.c5d6 e. p. [Bd2] d7- (von denen wenigstens einer den anderen beobachtet)
d5 4 d5. 06 e p- [éeZ] 07-65 5 é56e p- [éf2] f7.¢5 SO, dass ein H#3 0.1;1.1;1.1 mdglich wird. Mit dem Ver-

6.5 g6e.p. [Bg2] g7-g5 7.g5h6e.p. [Bg2] h7-h5 setzen kdnnen auch andere Steine geschlagen werden.*

8.Sh5-f4 Zz. Sa,c-bl 9.Sg3-h5 & v: 1.81 [Sb1J#. f-173, S. 272, Nr. MG/6 (M. Grushko) NL R
7 e. p.-Entschlage. Nach dem 8. weiRRen Zug sind ZiWgb7 sBa7 [wBa2]+ (MR).

des sK oder des sThl wegen unaufhebbaren Selpgi73, S. 277, Nr. G21/23 (R. J. Balespie Angabe
schachs, entschlagende Ziige der sBB wegen der Y®WK)“ ist zu streichen (MR).

kehrten Bauernstellung illegalBitte prifen! f-173, S. 277, Nr. G21/24 (R. J. BalesNL 1.Lg8
f-169, S. 134, Nr. 14 (T. Steudel),Ich hatte seiner-h g8=S 2.g6 h7 3.Kg7 h8=D+ 4.Kf8 Shé# (MR).
zeit bereits in deProblemkistevermerkt, dal3 fur dief_1731 S. 282, Nr. G21/52 (A. Tiinglet)VG S. Emmer-
Korrektheit ein sTh1 genligt. Also handelt es sich hig{m’ 70feenschackX-XI1/2000 (GJ).

nicht um eine materialokonomischere Darstellung dfe

r

. . . -173, S. 284, Nr. G21/65 und Nr. G21/69 (A. Tungler
12)d Artikels, sond den Typ kt, iy ) L .
(12)dieses Artikels, sondern um den Typ kt, widiv) bzw. A. Tungler & G. Jordan): Die Titelei der beiden

ezeigt. In de12) ist die sD nétig, hier ware es mit L .
gezelg (12) ist di '9, hier w IProbleme wurde vertauscht. Richtig ist: Nr. G21/65 ist

Tb1l UL.“ (-eb- ) .
1‘8170 S (177) NI 3 (T. Steudel) Kein Urdruck von Arno Tungler allein, Nr. G21/69 ist von Arno Tung-
T , Nr. 3 (T. Steudei) Kein Urdruck. o 14 Gunter Jordan (GJ).

Vom Autor selbst bereits publiziert: K19®roblemkis- _
f-174, S. 322, Nr. 9546 (I. A. Brjuchanow) BG:

te, VI/1999.“ (-eb-) Na, dann bringen wirs nochmal g )
im Diagramm (R g7-g8=D a2-al=S & v: l.al=L g8="1m der Losungsbesprechung zu diesem Problem aus

2.Lh8 Tg7=) mit der richtigen Quellenangabe. f-168, S. 72, wird die Vorrangordnung von Re exfor-

£.171, S. 197 Die De nition des KontragrashUpfersderung und Langstzigerbedingung diskutiert. Alybadix

. L e N ., gibt der Re exforderung den Vorrang und gibt deshalb
ist falsch. Richtige De nition: ,Kontragrashupfer: WleS in C+ zu einem Problem von mis.(Diagr: 1.Df5

Grashuipfer, aber der Sprungstein muf3 auf einem Nalc 5 2 Da5 ThS 3.Dh5+ Th5 4.Kd4 Tfa# 1.Dh5+

barfeld des KG stehen, und der KG kann beliebig W‘?%%s 2.Dd5+ Kh7 3.Dh5+ Thé 4.Dd5 Th4#). In der
hinter dem Sprungstein landen.

. Ldsungsbesprechung (IX-X/2004) weist der Sachbear-
f'17_2’ S. 239_’ Nr. 9770 (T' St?udelple OhnL:’S(:hlag'b_eiter Johan Beije darauf hin, daf3 hier deutlich von der
Bedingung gilt auch beim Ricknahmezug schon. I:_flhgesprochenen Vorrangregel Gebrauch gemacht wird.

gentlich sind ja alle Ohneschlag-Stellungen illegal, digi jcp, gerade festgestellt habe, betrachtet Popeye das
nicht die 32 Steine der Partieanfangsstellung = PAS %ﬂ)blem dagegen als unlosbar.*

dem Brett haben. Es wird hier also angenommen, dass

ab irgendeinem Zeitpunkt in der Vergangenheit Oh él75’ S. 33, Nr. 9888 (P. Hamis)Schon inStrateGems

schlag galt, jedenfalls VOR dem Riicknahmezug. ( I}(—VI/2009 publiziert. Der Autor bedauert das Verse-
wollen auch gar nicht nachfragen, wie denn ein Kénig™ -

VERSCHWINDEN konnte.) (Vielleicht wurden in derf-175, S. 36, Nr. 9913 (P. Harris)Die Forderung mufd
PAS beide Koénige entfernt und es wurde dafur die REQrekt ,H#6 0.1;1.1...“ lauten.

Multiplex-Regel eingeflihrt, die ja eine Kénigsumwand-175, S. 36, Nr. 9920 (P. Harris)Auf h3 muf ein ,eng-
lung erlaubt.) lischer Equistopper*” stehen.
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Hans Peter Rehm
3428v FEENSCHACH
IV-V/1957 Blatt 284

1. Preis fur Langstziger

Hans Peter Rehm
4371v FEENSCHACH
VI/1959 Blatt 359

Hans Peter Rehm
Paul Quindt

4372v FEENSCHACH
VI/1959 Blatt 359

Hans Peter Rehm
7398v FEENSCHACH
VII-VIII/1965 Blatt 612
1. Preis

S#3
Langstzuger

C+ 5+8

Bedrich Formanek
(Neufassung 2010,
Urdruck)

370v -6 X1/1970

S#H4 C+ 4+8

Langstziiger

Wolfgang Dittmann
(Neufassung 2010,
Urdruck)

8709v f-148
VIII-IX/2002

S#6
Langstzliger
=Camelreiter

C+ 648

Wolfgang Dittmann
(Neufassung 2010,
Urdruck)

8711v f-148
VIII-IX/2002

S#8
Langstziiger

C+ 348

Klaus Wenda
(Neufassung 2010,
Urdruck)

8712v f-148
VIII-1X/2002

H#2 2.1;1.1 C+ 3+1
PreRRburger Schach

Theodor Steudel
K199 Problemkiste
VI1/1999

-(w+s) H=2 2+2

Ohneschlag

f-176, S. 44, Nr. 13 (H. Sokka)Siehe oben An-wurde. Das richtige Diagramm ist hier angegeben.

#1 vor 6 Ziugen 4+10
Verteidigungsrickziiger
Typ Proca ohne
Vorwartsverteidigung
Anticirce Typ Cheylan

#1 vor 7 Zigen 3+7
Verteidigungsriickziger
Typ Proca

Anticirce Typ Cheylan

Bernd Gréafrath

F424 Probleemblad
\V-VI1/2004
R#4 C+ 4+4

Zwei Lésungen

Langstzuger

merkung zu-91, S. 89, Nr. 5548.

#1vor 9 Zigen 11+4
Verteidigungsriickziiger
Typ Proca

Anticirce

Nikita Plaksin

S. 252, Nr. 34
feenschach 2004
2. Lob

Last move? 3+13
Typ B

Anticirce (Typ Cheylan)
Madrasi rex inclusiv

Bb7 Ta8=D [Dd1]

f-178, S. 139, Nr. WK/2 (W. Keym) Version:
f-177, S. 292, 2. Lob (N. Plaksin)MR weist dar- wBe6, sBe3 — damit wird der Mattdual nach 1.—

auf hin, dal3 ein falsches Diagramm abgedrudktl7 bzw. 1.— Kf7 beseitigt.
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f-180, S. 225, Nr. 9989 (H. Grubert) Die Bedin- FM Frank Muller

gungKokofenhlt. GJ Gunter Jordan
hape Hans-Peter Reich

Helfer und Helfershelfer OH Olli Heimo

BG Bernd Gréfrath -eb- Erich Bartel

FR Frank Richter
GW Gerd Wilts
MR Mario Richter
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BuB 2/2010 Petkow-Variante als 'Antisupercirce, Typ Cheylan' und

f-154, S. 220 BG schreibt: ,Ich habe mich in Ietzterdle Popeye-Variante als 'Antisupercirce, Typ Calvet' zu

Zeit ausfuhrlicher mit der Marchenbedingung Antis%e;zelchnen. Das entspricht dem Frage-Vorschlag von

percirce beschaftigt. Dabei bin ich auf divergierende lIQeerlqrff115568 SS' 35127) Ejvr?(; i(sj'lceaﬁ\grgvvsocr;ovr??eﬂ\?v(;?;ed?n
terpretationen gestquen: Beim Kompositionsturnie_r (ij%r PDB berl"Jck.sichtigt (siehe die P1017522 von Mi-
gr;dﬁ:;icz eZSOELrl n(jzszl estioi ZPZ ;Li?)vg;;dgeesgﬁhel Caillaud und Dirk Borst). Es ware toll, wenn die
in der es u. a. heil3t: 'Der schlagende Stein darf nicht au?peyl((e:Pr(;gramon:jlerr(iertbdelde I\/rllogalllcirreltent;rp)p‘l‘emen-
dem Schlagfeld wiedergeboren werden." Popeye (6|&ren onnten. (Oder ist das schon umgesetzt?)

mir: Version 4.51) erlaubt einen solchen Schlag abér173, S. 284, Nr. G21/72 (A. Tiingler)VG N. Geiss-
Mir scheint, daR — analog zu den Verhéaltnissen belsr, K110/A8.Problemkiste [V/1995.
normalen Anticirce — beide Interpretationen existenzhe-

N . . elfer und Helfershelfer
rechtigt sind, wenn man sie denn klar unterscheidet. Im
AnschluB an die dortigen Ublichkeiten liegt es nahe, 05 Bernd Grafrath
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BuB 1/2011 Typ Calvet” (natlrlich bei dem Zweitautor; damals gab
es den ,Typ Cheylan* wohl noch gar nicht), sonst NL

Manfred Nieroba f-24, S. 354, Nr. 1351 (M. 1 Ke7,Ke8 Te6+ 2.Kf8 Te8#.
(Neufassung 2010, Nieroba): Die Korr. (f-36, ¢
Urdruck) £.134, S. 208, Nr. 7932 (W. S. Kolpakow & W. A.

1351v -24 Vil/1974  S. 388) wurde inf-119, g, o) In der Losungsbesprechung wurde mitgeteilt,
S. 222, gekocht. Nunmehry.e e Aufgabe bereits als Nr. 4176Diagrammes|-
computergeprifte  Korr ;1999  nupliziert wurde. Bereits zuvor war sieAus-

s. Diagr. (1.al=N 2.Nd7 tralian Chess Problem Magazing/1997, erschienen.
3.Tal4.b1=N 5.Ne76.ch1f 168 S. 78. Nr. 9595 (E. 7i In der L6
7.c1=N 8.Nf7 Ng7#). -168, S. 78, Nr. (E. Zimmer) In der Lésungs-

besprechung f¢174, S. 329) wurde diskutiert, ob
f-41,-S. 234, Nr. B (J. ein Hamster einen Nullzug ausfuhren darf. Auf
J. Lois): DL b) 2.Kcl g6y feenschach.defkorrekturen/  wurde festgehalten,
3.Th8 g7 4.T18 g18=D yar es hier offenbar einen Interpretationsunterschied

Ser.H#8 C+ 3+7 5.KdlDfl# zwischen Popeye und Alybadix gebe. IB stellt nun klar:
f-42, S. 280, Nr. 1 (E. Vis- “Alybadix thinks that a zero-move is allowed for Hams-
sermany Es fehlen wBd2 und wBe5. ter, but not allowed for Jibber. Thus the Hamster a8
f-42, S. 284, Nr. 6 (W. Popp)Auf b2 soll ein schwarzer should be Jibber. Then Alybadix nds the solutions!”
Bauer stehen. f-179, S. 167, Nr. | (F. Hariuc) Die ,Verfihrung® 16st
f-42, S. 288, Nr. 19 (W. Rosolak)NL 1.T d7 2.Sc5 doch, weil R Ka2 Sb1l Sa3-b1+ das Rochaderecht nicht
3.Kd6 4.Tee7 5.De6 bch#. verwirkt (wie ,Landsmann” Paul Raican feststellt). Kor-
f-42, S. 288, Nr. 21 (C. Nafarrate) NL 1.Sbc6 2.Sbg rektur siehe Preisbericht 186, S.62.
3.De4 4.Kd5 5.Ke5 6.Df5 cb8=L#. Helfer und Helfershelfer

f-42, S. 298 (P. Monréal & F. Calvet) b) ist ,Anticirce B llkka Blom
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BuB 2/2011 schwarzen Feld (b8) und endet auf einem schwarzen
Feld (a5). Die De nition sagt: ,(...) als Bestandteil des-

John_E. Driver FS 663, Nr. 8015 (J. E. gglpen Zuges muB3 ein (...), d. h. erster Teil und zweiter
(Korr.: Chris J. Feather,  priver): NL b) 1.nBE6 —uil pu: . : .
Orbit 2011) iver): ) 1 Teil beim Take&Make sind zusammen ein Zug und die-

8015 FS 663 XIi/1966 "B d7 2.nBd6 Led#. Ei-gser muR dann eigentlich bichrom sein®. Also ist die Auf-
ne Korr. von CJF er-ggpe UL. (GJ)

schien soeben InOrbit ¢ 155 5 365 Nr. 23 (S. Emmerson)r. 23 und Nr. 26
(s. Diagr. a) 1.Ld8 Le6 sind identisch! (GJ)
i'TgLezdjS_ﬁg’dbg 2'28#35 f-165, S. 365, Nr. 24 (S. Emmerson)Nr. 5 und Nr. 24

' "7 sind doch véllig identisch, denn ein R=3 ist doch das-
f-109, S. 137'_ Nr. 6534 selbe wie ein schwarzes H=31 (GJ) (Falls es, wie hier,
(A. N. Pankratjew): Be- yaine Re exverfiihrung gibt.)
reits vorher vom Autor f-165, S. 365, Nr. 26 (S. EmmersonNr. 23 und Nr. 26

H#2 C+ 4+7 \{eroﬁentllcht: 2558.Bole- sind identisch! (GJ)
b) en e7 tim da UBR V-XI1/1992 _ _
(FM). f-166, S. 405, Nr. 9456 (W. Dittmann)UL wegen der

_ _ VV 7.— Tg6-g7+ & v: 1.— K c7 [Ke8]# (VC). Korr.:
i-112, S. 28f5 (H. P. Rehm & K. Widlerty NL wSc7 nach e8, wSc6 nach b4, ohne wBa¥10 Stei-
1.NH a7 NHf12.d5NH d5 3.De8+ Kc5 4.D a4 Kd4 ne). Die Losung bleibt die gleiche mit Ausnahme des

5.De8 (auch 5.Db4) Kcs 6.Dc6+,Db8,Dd7 Kd4 7'DC%tzten weillen Retrozuges: 12.Sc6-b4 (statt 12.Se8-c7).
Ke4 8.Dg4+ Kd3 9.a4 Kc3#; 5.—Kd3 6.Del Kd4 7'Df2§itte priifen!

Ke4 8.a4 Kd3 9.5d2,506 Kc3# (AB). £.173, S. 281, Nr. G21/47 (M. Olausson)Vurde von

f-112, S. 285 (K. Widlert & H. P. Rehm):_l.LfZ MO bereits inHeureka 1993, publiziert. (GJ)
LC6 2.L5 [3.L18 4.Lg7#] L1 317 KG7 4.h8=D+ KI7 (3 70 "s e\ "o 16e (A, Tangler)a) wurde von

5.Df8+ Ke6 6.Ld6 Kf5 7.Df7 Kg5 8.Dg7+ Kh4 9.Dh8#, .. o : L
o ) . AT U bereits inSchachmat K 45.1v.2008,
mit vielen weiteren Varianten. Auch 1.Lel kocht (AB) 1 DEreils Inschachmatnaja fomposiz)

. . publiziert. (GJ)
f-134, S. 213, Nr. 7982 (R. J. Millour) Siehe Anmer- £.173, S. 284, Nr. G21/66 (A. Tiingler)Wurde von
kung zuf-1486, S. 404, Nr. 8620 (unten). ATU bereits inMat Plus 2008, publiziert. (GJ)

f-138, S. 430, Nr. 100 (S. EmmersonYG K. Smulders £.173, S. 284, Nr. G21/68 (A. Tiingler)VG J. Kube-
& J. Kubecka, 262Das Vielvaterproblem1989. (BS) |4 pas Vielvaterproblem1989. (GJ)

f-146, S. 404, Nr. 8620 (R. J. Millour) Wie der Au- 1173 5 284, Nr. G21/70 (A. Tiingler)VG S. Emmer-
tor mitteilt, ist dieses Problem, das eine Neufassung @%‘h £-138. (GJ)
Nr. 7982 (-134, S. 213) war, das ifr158, S. 51, kor- f-173, S. 285, Nr. G21/73 (A. Tlngler)a) wurde von

rigiert und zu dem in‘_—181, S. _281 ein Cook ggmeI-ATU bereits inSchachmatnaja Komposizjj5.IV.2008,
det wurde, noch gravierender inkorrekt: Alle blshetrg—ubliziert (GJ)

gen Fassungen weisen den Dual auf, dal3 statt 14.D .
Dh2A 15.T h2B auch 14.Th2B Db1A 15.Db1B geht. 175, S. 36, Nr. 9917 (R. J. Wood)Korr.: +wBd2,
sBd3 Bitte prifen!

Eine Neufassung ndet sich im Urdruckteil. £178 S. 141 (De nition Gitt hach) Die P
f-151, S. 64, Schema Nr. 6 (F. Richter)Der wBa6 ist ... ' = (De nition Gitterschach) Die Passage
. L . . . Uber die Kombination von Gitterschach und Dynamo-
Uber Ussig, wie FR irharmonig 111/2011, meldet. L . »

_ schach ist inkorrekt. ,In der Originalde nition Rro-
f-152, S. 148, Nr. 8976 (W. Dittmannm) NL piemkiste73, 111991, S. 4) heilt es lediglich: StoR-
1.Kb3 Bc3 [Kel] Sb7-d6 2.Kc2-b3 c7-c5 3.Kd2ynq saugkrafte werden nur dann wirksam, wenn zwi-

c2 Tf1-f2 4.Le8-d7 d7 Xc6 [Bc7] 5.Kel-d2 Ti2-fl gehen gpiel- und Objektstein mindestens eine Gitterli-
6.Khl Dg2 [Kel] Sd8-b7 7.Th4-h7 & v: 1.Kh2# (PR)nie liegt.* (JT)

Korr.: +sLgl (5+11 Steine), L6ésung unverandegitte £.178, S. 159 (BuB zu f-138)

. ,Ein Urdruck aus dem
prifen!

Jahre 2002 ware kein Vorganger eines Problemd aus
f-165, S. 364, Nr. 3 (S. Emmerson),In b) fehlt das 138 (aus dem Band 1999-2000), aber im Vielvéterbuch
Satzspiel, gibt es Uberhaupt eins?" (GJ) 2002 war es ein Nachdruck aus dem (gleichnamigen)
f-165, S. 364, Nr. 5 (S. Emmerson),Nr. 5 und Nr. 24 Vielvaterbuch 1989. Hier hat es die angegebene Auf-
sind doch véllig identisch, denn ein R=3 ist doch dagabennummer 262, im Nachdruck 2002 die Aufgaben-
selbe wie ein schwarzes H=3!" (GJ) (Falls es, wie hi@ummer 269. Richtig muRte der Hinweis in BuB so lau-
keine Re exverfihrung gibt.) ten wie nun oben bdi-138 notiert.” (BS)

f-165, S. 364, Nr. 7 (S. Emmerson)Der Zug 3.— f-185, S. 47 (R. AschwandenDie Forderung muf3 ,BP
Sb8 a6-a5 ist nicht bichrom, er beginnt auf einenm genau 44 Ez.“ lauten (BG).
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Helfer und Helfershelfer
AB Arnold Beine
BG Bernd Gréafrath
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FR Frank Richter
GJ Gunter Jordan

BS Bernd Schwarzkopf JT Jirgen Tschope
CJF Chris J. Feather PR Paul Raican
FM Frank Miller VC Vlaicu Crisan



BuB 3/2011 f-52, S. 484, sKa8 (J. Kuhimann) NL 1.a5 4.a b2

[sBb7] [WwBb2] Scé#.
FS Blatt 94, Nr. 1117 (T. Kardos) NL 1.Tf3 e f3 £50 484 Kc8/sKbi Kuhl Di
2.Lc5Kbl3.e4f e44.Tdde d55.b2d c66.03 ¢ b7 };5 ’_ks- BSd" wKc8/s ! ,(hJ- u Ima_”m e
7.La3b8=D 8.Kb4 D f4 9.a5 D d4= 0. 4. (-eb-). Korr, \@Mikaze-Bedingung ist hiencht rex inclusiv.

evtl.: H==9 statt H=9 (HG). f-63, S. 614, Nr. 3740 (J. Tschope, H. Gruber &

FS Blatt 94, Nr. 1120 (J. Bebesi)DL 14.Kb5 24.kc5 J- Kuhimann): NL 1.De8 [Kc8] 2.[Le3] 3.Dg8 4.Dgl

Db7= (eb-). 5.[Bd1] 6.Dd4 [Lb6] 7.Dd4,R* [Bd8=S] 8.Kb8 [Sc8]+
Kb7# (PR).

FS Blatt 234 (A. Fritsch): NL (z.B. ) 1.Sc4+ Kd5 .

2L e7 Lf2 3.Dd3+ Ld4 4.Df5+ Le5 5.Sa3+ Kda~-70:S-438,Nr.4174v (J. Tschépe & H. Gruber)NL
6.Ded+ K c3 7.Db4+ K ba#. Korr.wDed e2(C+) & 1.—Th32.Lc6,R"[Bed] [Bh2,R'J# (PR).

(SBD). f-82, S. 51, Nr. 5052v (J. Tschope & H. Gruber)NL

FS Blatt 754, Nr. 9017 (E. Fielder) In der Losungs- 1+~ [Bd8] 2.Td2,R* [Bc7]# (PR).

besprechung (Blatt 771) steht: ,Beim weien Spiel £:152, S. 121, Nr. 8 (P. A. Petkow)Ein Redaktionsfeh-
h5 2.— h6 3.— L f7# kann man, wie der Verfasseter — dies war kein Urdruck, sondern wurde bereits im
gezahlt hat, 8014 Lésungen [nden], HHS [kam] sdericht zum Andernachturnier 2003 publizieft51,
gar auf 16009 Losungen. KALH kam nur auf 5183. 82, Nr. 2).

Losungen. Da es aber auch andere Zugmoglichkeifers2, S. 121, Nr. 9 (P. A. Petkow)Ein Redaktionsfeh-
far Weil3 gibt, z.B. 1.f g6 S g6 2.Tf8 g f8=D#, 1.— ler — dies war kein Urdruck, sondern wurde bereits im
h g52Tf6g f6 3.—L f7# usw., wachst die Zahl derBericht zum Andernachturnier 2003 publizieft 151,
Losungsmaglichkeiten ins Uniibersehbare an. Man n&gs2, Nr. 3).

die genaue Feststellung einem Computer GberlasseRss s 230, Nr. 11 (P. A. Petkow)NL a) 1.Kf7
BS schreibt dazu: ,Das hat meines Wissens seit 1968-nN 2.Ne6 nN a7 3.Nd8 nNg4 4.nNh6 (auch
niemand gemacht. Popeye stellt fest: Es gibt eine Welinga nNh6+ 4.Nd8) ed8=nN= (auch 2.nNa7
tere LOosung in 2 Zugen (1.h6 L7+ 2.Kh7 g8=D#) nNg4 3.Ne6 nNh6+ 4.Nd8), 1.Nd1 Kdl 2.K e7
und 27573 Losungen in 3 Zugen. Die Aufgabe wurdfg—nN 3.nNc4 c8=nN+ 4.nNg6 Kd2=.

allerdings in Blatt 793 korrigiert. Die Fassung dort so}l 6, S. 314, Nr. 9144 (Z. Oliva) NL 1.Kf2 2.b5

8014 Losungen haben, aber Popeye zeigt, dald sie 165) “T 7. d1=T 8.62 9.61=D 10 La2 11.Se? 12.Dhl
hat, diese allerdings alle mit der beabsichtigten WeiBﬁ;’\ ) ' : -9 . '

Zugfolge.* (Witzig, daR die Verbesserung genau so v _.Tgl 14.Tbfl 15.Kel 16.Kd1l 17.Tel 18.Lf1 19.Sf3
le L6sungen hat, wie HHS bei der Urfassung eruierteg\o'93 21.92 22.h3 23.h2 L13=. Korr.: sLgl statt sSgl

itte prufen!
FS Blatt 756, Nr. 9068 (J. T. SanderseNL 1.Ka3 Kf3 .
2.Kb2 Kf4 3.g5+ K g5 4.Kal Kf4 5.a4 Ke3 7.a2 Kc1=f-168, S. 73, Nr. 9555 (z. Zdenek Oliva
(-eb-). Oliva): Korr. s. Diagr.(1.h3 9555V -168 2007

FS Blatt 789, Nr. 9417 (H. Schieg) NL 1.g1=T 2:h 94 [Bg2] 4.g hS
f4 2.Tg6 h g6 3.Ld5 Kg3 4.Lf7 g f7 5.Kg7 fg=D+ [Bh2] ~6.h g5  [BgZ]
6.Kg6 Db4 7.Kh5 Db6= (-eb-). 9.9 hé [Bh2] 12.h g6

f-26, S. 407, Nr. 1418 (E. Bartel & H. Zander) DL [E(E)ng] 7 168')9;7 22[Bf§]5
3.Lc8 Kd5 4.Sb6+ Kd4 5.Sa8 Kd5 6.Dc6+ Kd4 7.La7gr f er [Be?] -

Tc5 8.Kad Ke5 9.d4+ K d4 10.Tce3 Kc4 11.Td3 Tc6 [Z%dz] " 255‘1'12‘36 32[5627]
12.La6+ T ab#. € [Bd2] 32.dc

[Bc2] 34.c b5 [Bb2]
f-30, S. 157, Nr. 1671 (P. Kahh)NL R 1.De6-a2=wB 37 " 46 [Ba2] 4l.ab7 Ser!=49 C+ 2+16

Tad-a2=wB & v: 1.Ta8 Db6#. [Bb2] 45b a7 [Ba2] Anticirce Typ Calvet

f-33, S. 266, Nr. 1813 (N. Nagnibida & A. H. Kniest) 49 a7!=).

DL 3.5d5 Sb6 4.Se3 Sd5 5.5d1 Sge3/Sde3 6.5f2 $9%5 5 13 Nr. KF/46 (A. Frolkin & A. Kornilow) :
7.5 g4 Si2#. Die Korr. inf-186, S. 65, reicht nicht aus: Dual 3.Kb8-
f-33, S. 288 (J. Vilem) (Einzige) NL 1.Sf6 e f5 ¢8De7-f6 4.5f6 Sd7+ Sc5-d7+ 5.Te8-f8 Dd7-e7 6.Tf8-
2.K f5h43.e4 Se3#. e8+ 7.Dc8-d8 8.Td8-f8 De7-d7 9.Td7-d8+ 10.Df8-c8
f-37, S. 42, Nr. 2057 (R. Powell)UL, denn beide Sei-11.Td8-d7 12.Tc8-d8 Kd7-e6 13.Sh5-f6+ (NB). Neue
ten haben legale Mattziige, daher liegt kein DoppelpKtirr. s. Diagr.. Bitte prifen!

vor (TM). f-175, S. 14, Nr. KF/51 (A. Frolkin & A. Korni-
f-44, S. 431 (P. A. Petkow)NL 1.Ta4 Lc6 2.Tc4 Kd7 low): Dual 2.— c5 Xd4 3.— Sd6-e8 7.— Sc4-e5 8.5f8-g6
3.Kc5 Sd3#. Sg6-e5+ 9.Te8-e7 c6-¢c5 10.Te7-f7 Tf7-f6 (NB). Korr.
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s. Diagr.. In der Lésung muf3 es nun 2.h3-h4 und S.-e4 [Sg8]!). Sekundére Probe 2: 1.Tcl? 2.Lb4?? IlI-
9.Lg1-b8 10.h2-h3 lauten. Bitte prufen! legal wegen einseitiger Beobachtung 345 [Lf8]! It
f-175, S. 15, Nr. KF/69 (A. Frolkin & A. Kornilow) : takes twoBlock aufcl und f8! 1.Tf1 2.Ke8 3.Kf8 4.Tc1

NL 1.92-g3 Sg3-h1 2.c5-c6 Se4-g3 3.c4-c5 Sd6-e4 4.23-b4! 6.Lel 7.Lf2 8.Tf1 9.Ke8 10.Kd8 11.Td1 12.Td2
c4 Se8-d6 5.c2-c3 Sde8 (NB). Korr. s. Diagr.. Bitte €4= (€3? L e3 [Lf8]!). 2 Mobilisierung eingesperrter
prufen! Figuren jeweils durch Blockade der beiden korrespon-
£-175, S. 29, Nr. 9847 (A. Frolkin & A. Kornilow): dierenden Repulsfelder als Vorplan zur Errichtung ei-
Der zweite Teil der Forderung (,Welches war der leth€r spezi schen Dreipunktefesselung. Aktive Mobilisie-
te schwarze Bauernschlag?”) ist inkorrekt und wird efiy"d des sK ebenfalls durch Blockade eines Repulsfel-

fach gestrichen: 23.— d3Te2 ist auch méglich (NB). des (einmal wiederholt fir den Hinweg zum und den
£.182, S. 306, Nr. 10091 (M. Rittirsch) Autor: ,Die Ruckweg vom thematischen Blockfeld, einmal nur fur

Verbesserung (s. Diagr.) ist nunmehr (nach ca. 53 é&%lr.] Rckweg). Dualvermeldung Im Paftzug (differen-
Prifungszeit) C+ und bedurfte lediglich einer kIeine‘7r'ferter Bauerndoppelschritt). FW sL/sS.

Konzession. Die Mobilisierung des sK erfolgt in ef-188, S. 139, Nr. Z8 (A. Tiingler) Wie die Z&hlung
ner Lésung fir den Hinweg nicht mehr aktiv. Dag@eigt, ware ein Ser.HS+ sogar schon 2 Ziige eher er-
gen bleibt das eigentliche Thema (siehe Motto) uneigichbar.

geschrankt erhalten. (1.T z.B. g2? i§2 [Kel] 2.e6! {.188, S. 140, Nr. Z12 (M. Kirtley): Der wK gehort
einziger Zug!). Priméare Proben: 2.Td2? e3(4)?? lligach e4, nicht nach e5 (ATU).

gal wegen einseitiger Beobachtung 3fé4(5) [Bf2]!

2.Tf2? e3(4)?? lllegal wegen einseitiger Beobachtung

— 3.e d4(5) [Bd2]! It takes two Block auf d2 und f2! Helfer und Helfershelfer

Sekundare Probe 1: 1.Tb1? 2.Sf7?? lllegal wegen difti Arno Tlngler BS Bernd Schwarzkopf

seitiger Beobachtung 3.5 [Sb8]!It takes twoBlock -eb- Erich Bartel NB Nikolai Beluhov

auf bl und b8! 1.Kc7 2.Kb8 3.Tbh1 4.5f7! 5.5h6 6.Sdg2R Paul Raican SBD Steve B. Dowd

7.5f2 8.Tgl 9.Kc7 10.Kd8 11.Td1l 12.Td2 e3= (ed™M Thomas Maeder

Manfred Rittirsch

Andrej Kornilow Lt takes two" In

Andrej Frolkin memoriam Theodor

KF/46vv f-175 Andrej Frolkin Andrej Frolkin Steudel

I-111/2009 Andrej Karnilow Andrej Karnilow 10091v f-182

3. Lob KF/51v f-175 I-111/12009  KF/69v f-175 1-111/2009  VII-I1X/2010

Lose die 13+13 Lose die 11+12 Welches waren 12+13 Ser.H=12 C+ 8+15

Stellung auf! Stellung auf! die 18 letzten Zwei Lésungen
Einzelzige? Anticirce Isardam
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BuB 1/2012 97, Nr. 38) verwenden laf3t (s. Diagr.: DO+? Schwarz

£.10, S. 344 (B. Schwarzkopf)Gegen die NL {-135, hat keinen letzten Zug, also 1.— g1=T+). Sie spart gege-

S. 267) korrigiert der Autor (s. Diagr.: 1.Egl h3 2.EcrlUber der Nr. 88 einen Stein ein.
001#). f-97, S. 402, Nr. 5823 (G. GlaB)NL in 9: 1.Sd8 c6

f-48, S. 246, Nr. 29 (J. J. Lois)NL 1.Thé 2.T c6 2.Da3+ Td3 3.Te5+ Kd4 4.Db4+ Keb 5.Df4+ Kd5
[The] 4.Th8 5.T h6 [Tha] 6.Kc2 11.Kg7 12.Thg 6.Lf7+ Kc5 7.Se6+ KdS 8.Sd4+ KcS 9.La3+ B3#,
[Th6] 13.Th7 14.Kh8+ Kf8=. 1.S d4 c6 2.Da3+ K d4 3.e3+ Kc4 4.L d2 c5 5.Ka4
£69, S. 333, Nr. 5 (U. Avnen) Gegen a56.L a5a6 7.Tf5 h5 8.Thb1 h4 9.Th5 &5#.

den DL -103, S. 245) korrigiert der Au--97,S. 408, Nr. 5874 (M. Olausson)NL in 7: 1.Kf2
tor (s.Diagr.. 1.Sd3+? pSg4/pSc6 2.Lc6/Lga#,Th2 3.Sc4 4.Tahl 5.Kgl La3 6.Sd6+ H6 7.La2

aber 1.— pLc3!; 1.Sh5+? pLc3/pSc6 2.Lc6/c3#,T a2=.
aber 1.— pSg4l; 1.8d5+? pLc3/pSg4 2.Lgd/c3g7, S. 413, Nr. 5920 (H. Zander)NL in 9: (1.-5. wie
aber 1.— pScé!; 1.Lg4? Zz. pLc3/pLa5/pSb5/pSe ) 6.Ta8 DA6 7.Db5+ Dc6 8.Dd5+ D6 9.L.c4 Di5#.

2.5d5/Sd3/Sd5/Sd3#, - aber 1.— pSfSh 1.637 4741 o 506 Ny 9685 (V. Blacker)Der Autor legt
PSf5/pSgd/pSbS/pSch  2.85/Sd5/Sd5/ShSH#, aber ine Korr. vor (s. Diagr.: 1.Kc2 Kg4 2.Kd3 Kh3 3.Ke4

1.— pLadli 1.Lc6! Zz. pLas/plc3/pSTS/ipSgaipSby s 4 kis khil 5.Kga Kgl 6.Kh3 Kfl 7.Kh2 f g3+

2.Sd3/S h5/S h5/SA3/Dh3#). , 8.Khl f g2#).Bitte prufen!(Die letzten 6 Zlge sind
f-74, S. 71, Nr. 21 (G. Hussert)sBa5 kann gestrlchenc+.)

werden (C+).

f-75, S. 131, Nr. X (D. Linden) Die Forderung muf
,H=6" lauten.

f-189, S. 193 (Music rebus)Die Autor/inn/en bieten
an, wie beim Filmabspann genau zu spezi zieren, wer
welchen Beitrag zum Opus lieferte: ,Are eva, music;

f-75, S._131, Nr. XIV (D. Linden): NL 1.h1=S c7 Frolkin, chess composition; Zlochevsky, concept; Sido-
2.03 ¢8=S 3.h2 Se7 4.g2+ K g25.Le8 K hl 6.Lc6+ renko, music score”.

S c6=.
] . _1-189, S. 202 (K. Wenda & H. P. Rehm)Druckfehler:
f-76, S. 207, Nr. A (P. Moutecidis) und Nr. B (P. Mou sLf8 gehort nach e8 (HPR).

tecidis & A. H. Kniest): Die beiden Diagramme sind
vertauscht, Uberschrift und Forderung stimmen. Die ft90, vordere Umschlagseite - Inhalt Copy-and-
f-108, S. 108, gemeldete NL zu Nr. B gilt also filPaste hat wieder einmal zugeschlagen; so muss es rich-
das Diagramm a8/c1 und die Forderung ,S#10* Langtg- heilten:

ziiger*. Nr. A (S#18*, Diagramm b1/d3) ist neben deky Inf.T 2007 - Direktes Spiel [PR: S.Trommler] [250]
vom Autor zugelassenen Dual inkorrekt durch eine NEinf.T 2008 - Selbstmatt  [PR: F. Richter]  [252]

in 16: 1.Da3+ Kc4 2.Db4+ Ka5 3.Dd6+ Kc4 4.Tc1d-inf.T 2008 - Retros [PR: W. Dittmann] [254]
Tc2 5.Dc6+ Kd3 6.Ded+ Kd2 7.Df4+ Kd3 8.Tb3+ Tcd - inf.T 2008 - Hilfsspiel  [PR: M. Rittirsch] [256]
9.De4+ Kd2 10.Del+ Kd3 11.Kal T3 12.Df1+ Kd2 f-190, innere Umschlagseite (D. Nesek)Hybris zu
13.Td1+ Kc2 14.Td2+ Kd2 15.Sed4+ Kc2 16.Sa3+glauben, dal3 ein S#27 mit starken weil3en und schwa-
T a3#; 11.— Kc4 12.De6+ Kc5 13.Dd6+ Kc4 14.Dd4shen schwarzen Kraften korrekt sein kann. Vermutlich
K b3 15.Tbl+ Kc2 16.Sa3+ Ta3#. ware der folgende Plan realisierbar: Besetze 8, schlage
f-76, S. 218, Nr. 4731 (C. P. SwindleyDie irrtimlich La3, erziele ein orthodoxes Bauernmatt an irgendeiner
doppelt publizierte Aufgabe (sielie79, S. 387) ist NL: Stelle des Bretts (in ca. 20 Zugen konnen der wK und
1.Tc4+ T a5 [Lcl] 2.Da6é T a4 [Ba2] 3.Sc2+ Kdl der sK Uberall sein). Der Autor machte es aber dem Ne-
4.Dd6+ K ¢l 5.Sb4+ T b4 [Sg1] 6.Sh5 (z.B. ) bc4 benldser noch besonders leicht: Wieso die Schlul3wen-
[Thi] 7.Sh3+ T bl [Lf1]#. dung so kompliziert wie der Autor herbeifihren? NL
f_951 S. 286, Nr. 88 (B. SChW&erOpf)BS entdeckte, 1.D92 96 2.Se2 Kf5 3.De4+ Kg5 4. Te8 Kf6 5.De5+ Kf7
daR sich bei den dkonomischen Rekordkonstruktion@rfa8 95 7.Th7+ Kg6é 8.Ta4 ba4 [Thi]+ 9.Ka2 b3#.”

mit der Forderung ,Schach in 1 Zug (fur wen?), ohnéiPR)

matt“ fur die Zugkombination ©-0/B=T die (fast) ge- Helfer und Helfershelfer

spiegelte Stellung von C. Patzke fitdoB=T (f-116, S. BS Bernd Schwarzkopf HPR Hans Peter Rehm
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30

Bernd Schwarzkopf

31
Uri Avner
5v f-69 1v/1984

32
Chris Patzke
(Version: Bernd

33

Steine

(v) 41. Thematurnier Schwarzkopf) Valentin Blacker
-10 VII/1972 1. ehr. Erw. Urdruck 9685v f-171 I-111/2008
L[]
H#2 C+ 5+2  #2vwwwy C+ 11+11  +1 (fur wen?) 9+2 HS#8 4+4
=Equihopper 5+8 paralysierende Ohnematt
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BuB 2/2012 f-183, S. 392 (Z. Maslar) Der Autor schreibt: ,Task:
) . . i .
£48, S. 280, Nr. 2944 (M. Velimirovg): In Mat Das langste Hilfsmatt mit wL-Umwandlung! Leider

Plus 1/2012, erschien eine Korr. mit sogar verlémgertdurCh die Aufgabe von Bebesi (s. Diagr.: 1.Kb7 bl

r —
Losung (s. Diagr.: 1.5g3 [2.5h5#] Lg6 2.d4 Lh5 3.d5 ngazl'c‘) S""Zbg'fb? 161"?05573;‘;4 i‘;ég%aiﬁfi 193""‘:6‘ S
6.d8 7.d1 8.d2 Lh5 9.d4! Lg6 13.d8 14.d1 15.d2 L 8| 14.1 e5 Lb6#) rr;lktisch Vorwe. enommen. trotz
16.d3! a3 17.d4 31.d3 a2 61.d3 a8 121.d3 b8 181.d3 &L~ . o> praxi 99 !
106.d3 a7 197.ba7 b a7 198.d4 Lg6 212.d3 a8 227 dgrober technischer Vorteile. Ich denke, dass meine Auf-
. : ' i " gabe existieren darf, weil sie den besagten Rekord in
a6 228.b6! a5 229.d4 288.d3 al 303.d3 a7 304Da8!

394.d3 b1 409.d3 b8 410.%8 a7 411.b1 a5! 412.b2 a4f'”frlge}<“:; |_\r/1€2rsﬁn|<(es4 '?_'afr'lzzlhfs y 6L9113 ?ﬁK—sdGLhz
413.d4 427.d3 a3 428.t83 Lh5 429.S h54). g v ' g~ = 1=

, ) 14.5 g3 Lgl 15.5f5 Lh2 16.Se7 de7 17.d6 e8=L
f-51, S. 425, Nr. 236 (H. Winterberg) Eindeutige NL 1g 45 46#) um ganze 4 Ziige tiberbietet. Es ist ziem-

(= zweite Losung?)): 1.Lf1 2.L.g2 3.Ld5 4.Lc4 5.LD3eh grstaunlich, dass Bebesi diese Stellung nicht gefun-
6.Lc2 7.0L.d1 8.L.g4 9.Lf5 10.Lh7 11.L.g6 12.Lf7=. den hat.*

f-51, S. 425, Nr. 243 (H. Winterberg) NLin 8:1.5d6 ¢ 190 5 243, Nr. 10421 (P. Harris)Druckfehler: Auf

2.5e4 3.512 4.5d3 5.514 6.5h5 7.5¢3 8.Shl!=. c7 soll eine schwarze Dame stehen (nicht ein schwarzer
f-51, S.426, Nr. 244 (H. Gruber & G. Busing) Es gibt | 5fer).

nicht 576, sondern 774 Losungen (C+). f-190, innere hintere Umschlagseite (D. Nesekpie
f-126, S. 193, Nr. 7276 (R. QueckNL 1.L.cl De8 ijzeste NL ist 1.Df1 g6 2.Tc6 bc6 3.S c6[Bc7]

2.Kf2 Dh5 3.Kgl Dc5+ 4.Le3 Dh5 5.Kf1 Dd1#, abeE b6 4.Sa5 b a5[Sgl] 5.Se2 a4+ 6.Ka2 b3# (AB).
auch 4.Kfl1 Dh5 5.Le3,Lf4 Dd1#; 1.Lh6 (analog 1.Lgfg

De8 2.Ki2 Da8 (2— De4? 3.Kgl Dag 4.Kil Dhl#-igelz’ [+sSE.3f3]2'9V3\/’arul\rIT:. sB(?’o?B(/aSs?hei(; d?ggﬁi)nenlzlie)s
3.Kgl Df34.Lcl,Ld2,Lf8,Lg7 Da8 5.Kf1 Dhil#. ' : '

: : en pion neutreMuss es nicht lauten: a) 1.Ke2 [+nBf3]?!
f-171, S.206, Nr. 9685 (V. Blacker)Die Korr. inf-191, pjaser Fehler wiederholt sich spater in der Lésung:
S. 313, gendgt nicht: DL 1.— Kf5,Kh5 2.— Kg4 4.— Kh%+sBe2]“ (GE).

5-Kgl... (AB). .

gl... (AB) £191, S. 293, Nr. G23/59 (P. Harris) ,Also 1.—
f-181, S. 277, Nr. 1004,7 (G.' Ettl) Der Autor Ifegt € kb3 [+wBc3]. Da muss es lauten: [+nBc3]. Aber dann
ne Korr. (C+) vor (s.Diagr.: 1.Kg8+ Gea 2.7+ Ga%st der wK im Schach. Vielleicht wollte der Autor fur

3.f8=D+ Gc4 ?'Df7+ Ga2 5.De7+ GC4f6'Kf8+ Gh%chwarz nBauern und fur Weil3 wBauern hinterlassen??
7.De6+ b4 8.Ki7+ Ga2 9.De4+ Ged 10.Kf6+ Ges (1Ome Aufgabe kann ich jedenfalls nicht nachvollziehen.*

957 11.Dg6#) 11 KI5+ g5 12.Ki4#; 6.~ G g3 7.DI7+ gy

b4 8.Kg8+ Ga2 9.D f4+ Gc4 10.Df7+ Ga2 11.Dg6+ . .

Gc4 12.Kg7#) und schreibt: ,Wei kann keine Iangsf'lgl’ S. 294, Nr. G23/62 (P. Harris) Kein Ur-
me Drohung z.B. 1.Kh6 (2.Kh5 usw.) wahlen, da 19ruck: = F409Problem Paradisel-111/2009.
Kb1# kommt. (Der sK muss auf der Diagonale al-delfer und Helfershelfer

sein, sonst 5.Dg6 ... mit Dg7#)." AB Arnold Beine GE Gerald Ettl
2944v Zu f-183, S. 392

Milan Velimirovi ¢ Zu f-183, S. 392 Zdravko Maslar

Anthony Dickins zum 10047v Gyula Bebesi Hans Gruber zum

65. Geburtstag gewidmet Gerald Ettl 6973 FEENSCHACH 50. Geburtstag gewidmet
-48 X-XIl/1979 -181 IV-VI/2010 X-X1/1964 (Version) f 24.VI11.2010
#429 8+10 #12 C+ 5+11 H#14 C+ 6+13 H#18 C+ 9+9
Horizontalzylinder Vogtlander Schach

( wandeln nicht um)
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BuB 3/2012 legt eine Version (C+) vor (s. Diagr.: 1.Df1 Td5 2.Te4
T ed# und 1.Dd1 Tf4 2.5d2 Te3#), die einen Stein

f-6, S. 187, Nr. CLIII (W. Jbérgensen). Es fehlt wTcl; einspart.

die Stellung war bereits im Preisberichte Schwal- _
be falsch gedruckt worden. Es handelt sich um &182, S. 306, Nr. 10095 (A. Pfeiffer) Der Autor

ne Korrektur, die offenbar nicht mehr griindlich g&chreibt: ,In der Lésungsbesprechungfil89 wurde
priift worden war. DL 1.— Ke4 2.Tf2+,Tf3+. NL 1.Tc3im Kommentar von Thomas Kolkmeyer, der im Ubri-
g h1=D/T/L/S 2.Td5+,Sf3+/Tg3/Sf3+/h4,Ta3 0.4. 9€n als Einziger den vollen Durchblick des Problems
f.24, S. 339, Nr. 47 (C. E. Kemm) NL in zum Ausdruck brachte, folgende Frage zur Beding_ung
120 1.K c8 10K 3 18.K b5 36.K b8 55.K a6 ,,Ohnesphlag“ g(_estellt:.. Hatte man auf diese Bedin-
75 K a8 95.K c6 96.Kb7 97.c5 99 cd3 101.d1=T 9und nicht verzichten kénnen, wenn man den wG z.B.
102.Tdd2 103.Tf2 104.T 5 105.T f6 107.T b4 nach d1 oder el stellt? Oder gibt es dann Dualdier

108.Ta4 109.Taa2 110./5 114.f1=L 115.Lb5 116.KSHE Agt""ortedaz‘f’: d'ln %er Talt gibt es be\'/e'.”ert P'aé'e'
117.K a5 119.Ka3 120.La4 Lc5#. rung aes wG au oder el In enigen varianten bua-

. le. Falls sich Schwarz bei seinen ersten Zugen auf die
f-24, S. 340, Nr. 74 (A'_ H. Kniest) Der sk muf auf b6 Felder um al beschrankt, kann Weil3 den Grashupfer
stehen (C+; sonst NL in 2: 1.Kh7 2.Kh8 Ki8=). auch auf ein anderes Feld der Diagonale a8-h1 bringen.
f-24, S. 341, Nr. 90 (E. Bartel)NL in 8: 1.Kd2 2.Tg1 3) mjt wGd1: Nach 1.WKg4! WKb3 2.WKg3 WKb2
3.Tbl 4.Kel 7.Kh2 8.Tf1+ Dfl=. 3.WKg2 WKa2 gehen sowohl der Hauptplan (4.Wg1l
f-116, S. 90, Nr. 3 (S. KlebesNL 1.Se3+ Kd4 2.5f d5 5.Gh1l) als auch eine Alternatividsung mit 4.WKf2
K e5 3.Sc4+ Kd4 4.e8=D Kc4 5.Le6 Kd4 6.L.c8 5WKe2 6.Gf3, z.B. : 4.WKf2 WKal 5.WKe2
Kcd 7.La6 Kd4 8.L ¢5 K ¢5 9.Dd1 Kd4 10.Dad+WKb1l 6.Gf3 WKcl 7.WKel WKbl 8.WKd1l WKal
Kc5 11.Sb6 c b6# oder 1.Th8 gf6 2.Ta8 f e5 9.WKcl WKa2 10.WKb1l WKa3 11.WKb2 ...b) mit
3.Se3+ Kd4 4.Sd5 Kc4 5.Le6 Kd4 6.L.c8 Kc4 7.La6+wGel: Nach 1.WKg4! WKa2 2.WKg3 WKal gehen
Kd4 8.L c5+ K c¢5 9.Dd1 Kd4 10.Da4+ Kc5 11.Sb6sowohl der Hauptplan (3.WKg3 4.WKg2 5.Gh1)
c b6#. als auch 3.WKf3 4.WKe3 5.Ge4, z.B. : 3.WKIf3
f-158, S. 25, Nr. 9181 (A. Popovski)Der Autor legt WKb1 4.WKe3 WKcl 5.Ge4 WKd1l 6.WKe2 WKcl
zwei Versionen (C+) vor (s. Diagr.: b6/e5 — 1.5f2 Sc6+WKel WKc2 8. WKd1 ...
2.Kf4 Lc1# und 1.Tf2 Sf5+ 2.Kd5 Lf7#; b7/e6 — 1.5f3.172, S. 236, Nr. 9742 (A. Popovski)“: Der Autor
Sf4+ 2.Kf5 Ld3# und 1.Tf3 Sf6+ 2.Kd6 Lf8#), die jelegt eine Version (C+) vor (s. Diagr.: 1.Df1 Td5 2.Te4
einen Stein einsparen. T e4# und 1.Dd1 Tf4 2.Sd2 Te3#), die einen Stein
f-172, S. 236, Nr. 9742 (A. Popovski)Der Autor einspart.

Aleksandar Popovski Aleksandar Popovski Aleksandar Popovski
9181v f-158 2005 9181v f-158 2005 9742v f-172 2008
H#22.1;1.1 C+ 5+7 H#22.1;1.1 C+ 5+7 H#22.1;1.1 C+ 445
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BuB 4/2012 P. Kahl (s. Diagr., N: 1.Kb1 Kb3 2.Kal Kc2=, D: 1.Ka3
al=L 2.Ka2 Lb2=) ware mit einem zusatzlichen, al-
Branko Koludrovi ¢ f-131, S. 15, Nr. 27 (B. Ko- lerdings iiber Ussigem sB auf a3 oder c3 ein Beispiel
27v1-131 1999 ludrovi €): Die Korr. (f-150, gewesen. Inzwischen wurde eine Stellung mit lange-
S. 24) genigt nicht: DL rer Losung veroffentlicht (s. Diagr., N: 1.— a8=D 2.Kb5
8.Tg3 11.h1=L 21.Kal Dc83.Ka5Dc4=, D:1.—Kch2.d6 Kd6 3.Ka8 Kc7=)."
[Sgl] 28.Kh4 30.Th2 Das Patt im Wenigsteiner S. 236, Nr. A1579
31.Lh3 32.Tg3 34.Dg4 (B. Schwarzkopf & H. Ebert): NL 1.a1=G Kd3 2.Gd2
35.g5 Kf2= (ZO). Korr. Ke2=. Die Autoren verbessern: Forderung H=2 2.1;1.1
s.Diagr.. 1.Kgl 2.h1=L (s.Diagr., 1.al=L Kc2 2.Gb2 Kc3= und 1.a1=G Kd3
3.Th2 4.Lh3 5.Tg6 6.Lg4 2.Gd2 Ke2=, aber nicht 1.a1=G Kc2? 2.Gb2 Kc3=?7).
7.Th3 8.Kf2 9.Kg3 10.Th2 BS: ,Dadurch fallt die Verfuhrung 1.a1=G Kc2 ... noch

Ser.H=35 2+13 11.Lh3 19.K al [Sgl] mehrins Auge.“

Circe 27.Kg3 28.Lg4 29.Th3 The Problemist Fairy Chess SupplementVI1/1931,
30.Kh2 31.Tg3 32.h3 Nr. 202 (C. M. Fox): Eine Korrektur von HG (53. UiM,

33.Dh4 34.Tg5 35.96 Kf2=. Bitte prifen! 1993) war illegal und konnte zudem von AB 6kono-

BS: ,Ich fand bei der Durchsicht des Buches ,Das Pattischer gestaltet werden (s. Diagr.: 1.e2@&6 2.e1=N

im Wenigsteiner* gerade zwei nebenldsige Stellungéh, g2 3.N g5 Nc4 4.Na8 N a8=. Grol3er rautenformi-
die in diesem Buch als Urdrucke erschienen. Da ,Dgsr Rundlauf des weiRen Nachtreiters. Da der erwandel-
Patt im Wenigsteiner ein Tochterprodukt vénst, ist te schwarze Nachtreiter auf jener Zugbahn nach a8 ge-

es wohl angebracht, die Bemerkund inu bringen.“  langt, auf der der weif3e herkam, muf3 sich dieser einen
Peter Kahl Robert Sharp anderen Rickweg suchen).

354 FEENSCHACH Probleemblad Kobe 2012: Long Thematic Tourney, ABBA-H#2,5
IX=X/1950 VII-VI1l/2002 Meine wilde Schnellkomposition fiir das of zielle H#-

TT in Kobe hatte auch Menachem Witztum gesehen,
& er machte eine harmonischere Version, zu der er
mich als Co-Autor einlud. Spater konnte ich in der
1. ehr. Erw. noch 2 sBB sparen, & es wurde 1 richtige
Gemeinschaftsaufgabe (1.- Se52.Sd7 2.5¢6 3.Ld4 c4# —
1.-Sg62.Le7 Se53.5d5c3#). Preisrichter Marjan Ko-
vacevic gab mir den 1. Preis, den sah Fadil — und
er machte ein kleines Meisterwerk daraus, eben ei-
H=2 Duplex = C+ 1+2 H=2.5Duplex C+ 3+1 ne FAbe-Letztform (1.-Lc42.La7Lc53.Sed4da# — 1.-
Das Patt im Wenigsteiner S. 76, Nr. 664 (B. SchwarzL.c52.La2 Lc4 3.5f5 Sf7#). Beide Versionen hier im
kopf & H. Ebert): NL 1.Ke8 Kf5 2.Kf7 h8=D,T=. BS: Diagramm (die von Kobe werden ja allerorten nachge-
.Die Stellung sollte ein Beispiel sein fir die damaldruckt). (-be-)

noch nicht dargestellte Materialkombination KBB-Kilelfer und Helfershelfer

mit der Forderung H=n, Duplex, fur moéglichst gro3esB Alain Biénabe, -be- bernd ellinghoven, BS Bernd
n. Ein in demselben Buch verdffentlichtes Problem v@chwarzkopf, ZO Zdenek Oliva

Charles M. Fox

(Korr.: Hans Gruber & Fadil Abdurahmanovic =~ Menachem Witztum
Bernd Schwarzkopf Alain Biénabe, Urdruck)  bernd ellinghoven bernd ellinghoven
Hilmar Ebert _ 202 The Problemist Kobe 2012 long comp. ty Kobe 2012 long comp. ty
A1579v Das Patt im Fairy Chess Supplement ABBA-H#2,5 ABBA-H#2,5
Wenigsteiner 1X/1978  \/|/1931 Version vom 1. Preis 1. ehr. Erw. Version
H=22.1;1.1 C+ 1+3 H=4 C+ 7+8 H#25 0.2;1...C+ 6+6 H#2.5 0.2;1...C+ 645
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BuB 1/2013 38.Dag8 39.Tff7 41.f6 42.Dc7+ Kc7=). The old was
by Lj. Ugren in 40 moves, with DDT promotions (here:
Rupert J. Wood f-163, S. 286, Nr. 9360 (R.DDDT)." Bitte priifen!

9360vf-163 I-VIII/2006 ; :
J. Wood): Der Autor legtei- 191, 5. 296, Nr. G23/114 (H. Grubert) Die Bedin-

ne Version vor und S‘?hmibt'gung JAnticirce” ist zu streichen. (GJ)
"*I've enclosed a variant of

£-9360 (the checker frorf f-191, S. 295, Nr. G23/97 (H. Grubert) GJ schreibt:
1' i r(]t € checker1ro .Unlésbar. Nach dem ersten Zug steht der Kénig auf b8
63 with many queens anc‘Jnd ein Springer soll dort im zweiten Zug entstehen.”

:;)OFS) _I I tt?:]nk ;t 'Sj[thCh Siehe den folgenden Kommentar.
o e e faci-191, S. 295, Nr. G23/98 (H. Grubert) GJ schreibt
more non—ca? turi,n move§Die Lésung zweifele ich an (trotz C+). Im 2. Zug wird
#21 5+8 in the main Iir?e excgept nearein wL auf c8 wiedergeboren, obwohl dort der wK steht.
the end (after White's 4th Offensichtlicht bringt Popeye hier einiges durcheinan-

move it transposes into the position 1R9360 after der.” GJ hat Recht — und der Autor und HG waren zu

White's 5th). The problem is only C+ for checkin Popeye-glaubig.

lines (though the last 14 moves have been provengféjr_gl’ S. 295, Nr. G23/99 (H._(?ruber?) Auch hier
all lines). | do realise of course that many solvers 1€iSt GJ auf Ungereimtheiten hin:,,Es kdnnen doch be"l
ally dislike this kind of problem — never mind, | thin e KK am Schiuss noch ziehen, von Patt keine Spur!

the gyrations of the white queens are quite elegany¥@nrscheinlich rechnet Popeye beim H== und dieser
1.Kc8+ De5-d5 2.Dh6-e6+ Tf5-e5 3.De6-g6+ Te5_1§(?dmgu_ngskombmatlon einfach ohne Konige?! Dann
4.Dg6-e8+ (now identical to the position after 5.Dh8-é’§_urde“ ein Schuh draus werden. Aber so gehtss doch
in F9360) Tf5-e5 5.Dh1-h7+ Tf4-f5 6.Dh7-h4+ Tf3-f41iCht!” Wirklich nicht!

7.Dal-h1+ De3-f3 8.Dhl-el+ Df3-e3 9.Dh4-h1+ Tf4-193, S. 399, Nr. GMZ/2 (G. Weeth)MoRi fand ei-

f3 10.Del-h4+ De3-f4 11.Dh1-e1+ Tf3-e3 12.Dh4-h1e NL: R 1.5b5-c3 d7Sc6 (1.—d7 D,T,L,Bc6 2.f4-f5
Df4-f3 13.Del-hd+ Tf5-f4 14.De8-g6+ Te5-f5 15.Dhtellt nur um, siehe bei 1.—g7-g6; nach 1.— a6 wird

e7+ Dd4-e5 16.De7-b4+ Td3-d4 17.Dhl-b1+ Te3-dgr sLa6 zu einem UW-L, dessen UW auf f1 oder hl
18.Db4-e1+ Df3-e3 19.Dele3+ K e3 20.Dbl-el+ZWei zusatzliche schwarze Bauernschlage kostet, wes-

Kf3 21.Dg6-g3#. Co-Test: w++ sol.: 1; var.: 1; test thalb im weiteren Verlauf Entschlage durch schwarze
me: 32:17:33,13. Figuren illegal sind) 2.Sd4-c6 Tc6-c7 3.Se6-d4 g7-g6

f-171, S. 206, Nr. 9685 (V. Blacker)Dass die Korr. 4.5f8-e6 & v: 1.5 d7#, 1'._ 97'.96 2.14-15 d7Sc6

in f-191, S. 313, nicht geniigt, wurde ir193, S. 416, = 2ugumstellung, also weiter wie oben; 2.— dJc6
berichtet. WN fand noch folgende weitere NL: 1.Kc3-5a305 & v: 1.D c7#; 2.— d7 Tc6 3.Td6-c6 Tce-
K g4 2.Kd3 f1=D+ 3.Ke4 Da6 4.Sh4 Kh5 5.5f5 Dg§7 4.Sc7-b5 Lb5-a6 5.Tf6-d6 T§6-c6 6.Tf8-f6 Tf6-e6
6.5e2 f €2 7.K f4 e1=D 8.g4+ D ga# oder 3.Kd2 .Se6-¢c7 Tf7-f6 8.Ke8-d8 & v: 1.Kf7# oder z.B.

— Tf5-f6 8.Te8-f8 & v: 1.K e7#; 2.— d7 Lc6 3.d4-
f g2 4.Sd3 Dh1 (oder 4.— Dc4) 5.Ke2 Dh4 6.Kf2 Kh3 ’
7.Kglf g3 8.Sf2+ g f2#. d5 d5 Sc4 4.Sc3-b5 Lb5-a6 5.Sa4-c3 La6-b5 6.Lb5-

] c6 Tcb-c7 7.e4-e5 Teb-c6 8.Seb-c4 Td6-e6 9.f3-f4
f-179,.S. 192, Nr. 3 (b. eII‘l‘nghoven&H.P. RehmES ¢ 145 10 2-3 Tc6-d6 11.Lcd-b5 & V- 1.5d7#
fehit die Angabe ,3.1;1.1" 3— d5 Dc4 4.e4-e5 e6Td5 5.5¢3-b5 Lb5-a6 6.Th5-
Zdenek Oliva f-188, S. 167, Nr. 10330d5 La4-b5 7.Dd5-c4 Ld1l-a4 8.Dd6-d5 & v: 1.x7#;
10330v f-188 (Z. Oliva): Zu den in der 3.— d5 Tc4 4.d2-d4 e6Td5 5.Sc3-b5 Lb5-a6 6.b3-
Vili=x/2011 Losungsbesprechung g4 Lab-b5 7.Sed-c3 Lb5-a6 8.5f6-e4 La6-b5 9.Lb5-c6
meldeten NLs schreibt derTc6-c7 10.Tcl-c4 & v:1.Sd7#; 3.— d5 Bc4 4.b3-b4
Autor: "Both NLs have €6 Td5 5.Sc3-b5 Lb5-a6 (5.— f7e6? illegal, da der
promotions a8=L. So |WK Uber g6 heraus muss) 6.Se4-c3 La4,a6-b5 7.Lb5-c6
moved wBg2 c6, and Tc6-c7 8.5f6-e4 & v: 1.Sd7#; (3.— d5 Lc4? ist ille-
wLg4! 5, and made it gal [Schlagbilanz]); 2.— d7Bc6 3.d4-d5 d5 Sc4 4.d2-
shorter (now Ser.S:42)1d4 e6 Td5 5.Sc3-b5 Lb5-a6 6.Sa4-c3 La6-b5 7.Td4-
but it is still a new length d5 Lb5-a6 8.f3-f4 La6-b5 9.b5Sc6 Sa5-c6+ 10.b3-b4
record (s.Diagr.. 1.Kg2Tc6-c711.Td6-d4 Tc7-c6 12.e4-e5 Tcb-¢c7 13.5e5-c4 &
Ser.5=42 14+1 7 Ke8 8.Dh8 9.Lh7 10.Tg6V: 1.S d7#.

11.e6 13.Lb8 14.a8=Df-193, S. 413, Nr. 10533 (M. Grushko)Es fehlt die
15.Da7 16.Db6 18.a8=T 19.Ta5 20.Tf5 24.a8=Bedingung ,Republikanerschach”, dafir ist die Bedin-
25.Da3 26.Daf8 31.a8=D 32.Da2 35.Lh6 36.Tbg7 37.gidng ,Platzwechselcirce” zu streichen.
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.NL 1.1 (1. Reihe fallt
ab) Sd3 2.Kh3 f g4 3.Kh2
Sf4=, denn Schwarz kann
nicht 4.g2?7? spielen, weil
sein eigener Konig in den
Abgrund stirzen wirde."
(GE)

f-195, S. 481ff (Aufsatz
von C. Feather) -eb-
schreibt: ,lch erinnere an
meinen Artikel Uber die-
ses Thema ifProblemkiste

Norbert Geissler
f-194, S. 461 (R. J. Bales) C2 Problemkiste

VII/1993

H#2
Couscouscirce

C+ 343

74/75, V/1991. C. Feathers Anmerkung, dass T. Lini3
diese Sache mit der Bedingung Couscouscirce in die
Welt gesetzt hat (siehe Nr. CCC/5) ist nicht richtig, denn
bereits 1993 hat Norbert Geissler in d&oblemkiste-
wohl im Nachgang zu PK 74/75 — dieses Theimaie
Welt gesetz{s. Diagr.: 1.c1=L c8=D 2.Lh6 [Bf8=T]

D d7 [Bd1=S]}#)." Wobei dieses Stick naturlich nicht
das Material K+K+4nBB enthalt.

f-196, S. 523, Nr. B1 (B. Grafrath) Der sKe8 gehort
nach ds.

Helfer und Helfershelfer

-eb- Erich Bartel, GE Gerald Ettl, GJ Gunter Jordan, Mo-
Ri Mario Richter, WN Wilfried Neef.

-33-



BuB 2/2013 4.Db2,Db3 d e1=D,T 5.Dc3+ dc3=: 1.b3 c b3
2.La3b c23.D c2b a34.Dd3 e d35.e d3T el=.

f-93, S. 195, Nr. 5722 (Z. Maslar) Dieses Problemf_1371 S. 346, Nr. 8172 (G. Pfeiffer)NL 1.Dg2 Kb1
wurde nach Veroffentlichung gekocht. In der Lésungsy 4o ka1 3.Db4 Ka2 4.Sf3 Kal 5.Sd2 Ka2 6.Dbl+
besprechung erschienen mehrere Korrekturen, einljgéa,> 7 a6 Kad 8.Db3+ Ka5 9.a7 Kab 10.Dd5 Kb6
davon nur in Notation. Die vom Autor bevorzugteq gca+ Kag 12.Sb6 Kb6 13.Sc7 K c7 14.De6 Kds
im Diagramm gebrachte Korrektur (Ser.S=34) WUt p¢7 ke8 16.Dc7+ K c7=: 1.— Kd1 2.Db2 Kel
de, wie GPS mitteilt, von MNe gekocht: 1.Sa5 2.Sby/y5 ki1 4.Dd2 Kgl 5.Del+ Kh2 6.a6 Kh3 7.Dgl
3.Sd8 4.Se6 5.5f8 6.Se6 7.Sc7 8.5a8 9.f8=L 10.Lh§ 4 8.Dg2 Kh5 9.Dg3 Kh6 10.Dg4 Kh7 11.Dh5+

11.Le3 12.f7 13.f8=L 14.Lfh6 15.Lhg5 16.d8=L 17.dk98 12.a7 Kf8 13.Dh7 K e8 14.Dg7 Kd8 15.Df7 Kc8
18.Tff6 19.Tb7 20.Lc7 21.Lb8 22.d8=L 23.Ldc7 24'd§6.DC7+ K c7= (OJe).

25.d7 26.d8=L 27.Td6 28.Td7 29.d5 30.Lea7 31.d6

32.b6 33.Dc4+ K c4=. In der Lbsungsbesprechunr{;'MB_’ Nr._846(?, S'f241’ VI”'XEOOl (S. Smo-
hatte Pile notiert: ,Notfalls gibt es zwei Variatione row): NL in 20: (1.Tf6+ Ke7) 2.55+ Ke8 3.Te5+

a) wBb3 a5 & WTb8 a6 & +sBb7; b) wDap c1.* <48 4.Tg6+Th6+ Ke7 5.Ter+ Kd8 6.To7+ Kes

In der Variation b) geht die NL von MNe unveréindert.7'Te6+ K8 8.T b8+ Ki7 9.5d6+ Kg7 10.Li6+ Kg6
11.Tg8+ Kh5,Kh7 12.Th8+ Kg6 13.Ld4+ Kg5 14.Tg8+
Zdravko Maslar

Kh5 15.Th6+ K h6 16.Sf7+ Kh5,Kh7 17.Th8+ Kg6

Zdravko Maslar P.K—t zum 75. .

P.K—t zum 75. Geburtstag 18.Th6+ Kf5 19.Sd6+ KgS 20.Le3+ De3# 0.4. (OJe)
(?/:ﬂl;ggtnag» (b-lé)lidest;fehf(razv\\llgpsl% . f-143, Nr. 8481, S. 244, VIII-X/2001 (N. Sinowjew)
5722v £-93 XI-XII/1989  5722v f-93 XI-XIi/1989 NL in 11: 1.Dd4,De5+ Si6 2.a8=T+ Lg8+ 3.Tg8+
1. Preis 1. Lob Kh7 4.D f6!! Nicht zu fassen!! Es werden im Fol-

genden nur die schwarzen Ziige angegeben, die Gegen-
wehr bis zum 11. Zug leisten (alles andere ist also noch
kurzer) 4.— D g2 5.6+ D g6+ 6.T g6!! Lel 7.Tg7+
Kh8 8.Tgl+ Kh7 9.T el h5 10.Ta3 h4 11.Th3=; 4.—
Lf2 5.0 f2!l h g5 6.Kf8!! Dbl 7.Da7+ Db7 8.Th8+

K h89.D b7 g4 10.De4 g3 11.Kf7=; 4.—h5 5.94!!
Dd5+ 6.De6!! Dh1 7.Kf8!! D h4 8.Th8+ K h8 9.Df6+
Kh7 10.g6+ Kh6 11.D h4= (OJe).

Ser.S=34 14+8  Ser.S=23 12+10 f-146, S. 398, Nr. 11 (G. P. Sphicas)NL in 13:
1.d8=D+ Kg7 2.h8=D+ Kf7 3.Dd5+ Ke7 4.Dg5+ Kd7
Die Variation a) (1.d8=L 2.d7 3.d6 4.d5 5.Sd%.c8=L+ Kc7 6.Dc3+ Sc4 7.Th7+ Kb6 8.b8=D+ Kc6
6.5e6 7.e f8=L 8.Lh6 9.f8=L 10.f7 11.Lh4 12.d8=L 9.Dd8 Kc5 10.Ta7 Kc6 11.Lb7+ Kb5 12.Db4+ K4
13.d7 14.d6 15.Kd5 16.Sg5 17.Sh7 18.Ldg5 19.d83B.Db6+ S b6#; 4.— Kf7 5.Th7+ Ke6 6.c8=L+ Kd6
20.d7 21.Tg6 22.a6 23.87 24.b8=L 25.Lbe5 26.Lhg7.b8=D+ Kc6 8.Dc3+ Sc4 9.Dd8 usw. mit vielen Va-
27.Lfg7 28.f8=L 29.Tf7 30.Ldf6 31.d8=L 32.Lde7iationen (OJe).
33.Ke5 34.Dc4+ K c4=) sowie eine von Pile zusatzf-146, S. 402, Nr. 8600 (N. A.Bakke, H. Gruber & R.
lich angegebene, viel kirzere (und von ihm viel wetaudte} DL 2.De5f6+,De6f6+ T f6 3.Ded6+ T d6
niger geschatzte) Fassung (148=L 2.Lb7 3.a8=L 4.Ddf4+ Tf6 5.Dhh6+ Ke7 6.Dde6+ (auch 6.Ddb7+)
4.Sa7 5.c8=L 6.c7 7.d7 8.08=L 9.La4 10.e8=L Kd8 7.Da7 8.Ded5+ Kc8 9.Da6+ Ta6# (OJe). Korr.:
11.e7 12.De6 13.98=L 14.Lh7 15.L.d3 16.Lda6 17.LekéBa5, +sSa2 (wohl ok, sagt OJe).
18.e8=L 19.Lec6 20.L8d7 21.Kd5 22.c8=L 23.094+¢ 145 S 491, Nr. 39 (G. P. Sphicas & M. Kirt-
D g4=) halten nach heutigem Kenntnisstand noch By): Diese Korr. derf-95, S. 310, Nr. 5734v, die

mer allen Kochversuchen stand. Sie sind abermals §h inf-148 S. 527, abgedruckt wurde, ist inkor-
Diagramm wert. rekt. DL 3.b8=L+ Kc6 4.La7! Lg2 5.Db5+ Kd6 6.Sf7+
f-95, S. 310, Nr. 5734 (G. P. Sphicas & M. Kirtley) Kc7 7.d8=L+ Kc8 8.Dc5+ Lc6 9.Df5+ Ld7 10.Lh4+
Die Korr. in f-148, S. 491, Nr. 39 (siehe auéhl48, Kc7 11.Da5+ Kc6 12.Dc8+ Lc8# 0.a. (OJe). Korr.:
S. 527), ist inkorrekt und wurde korrigiert, siehe untesLhl g2 (wohl ok, sagt OJe; die letzten 11 Ziige sind
zuf-148. C+).

f-130, S. 415, Nr. G11/2 (U. Marks) BS teilt mit, f-148, S. 496, Nr. 8671 (B. Lindgren) NL in 18:
dass es fir Minischach kirzere Pattpartien gibt ala8=D+ Kb5 2.b8=D+ Kc5 3.Df8+ Kc4 4.Dg8+ Kb4
in der Lésungsbesprechung angegeben, z. B. (mit/otBb7+ Kc5 6.Dbd5+ Kb6 7.Db8+ Ka6 8.Dc6+ Kab
Umwandlung): 1.Sc3 bc3 2.e3 La3 3.ba3 ¢ d2 9.Dch6+ Ka4 10.D6a7+ La5 11.Kal 12.c8=L 13.Le6
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14.La2 Ka4 15.Lbl Ka3 16.De8 Kb4 17.Dd4+ KaBuartz(37), VIII/2012 (GJ). Unschon.
18.Dc3+ L c3#0.4a. (OJde).

Helfer und Helfershelfer
f-191, S. 310, Nr. 10452, I-11/2012 (M. Grushka)

Das Problem wurde vom Autor bereits zweimal (!) voBS Bernd Schwarzkopf, GJ Gunter Jordan, GPS George
her publiziert: 2319Nauji Uzdaviniai(4), 2011; 799. P. Sphicas, MNe Mike Neumeier, OJe Olaf Jenkner
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BuB 3/2013 Original-Stellung nur sDd4 a7 (wohl ok, sagt OJe).

f-138, S. 420, Nr. 8255 (N. SinowjewNL 1.Tg5!11 f-148, S. 501, Nr. 8717 (N. Sinowjew)NL in 11:
b1=D+ 2.Kh5+ Kh8 3.Df6+ Kh7 4.Tg7+ Kh8 5.Tf7+ 1.La5!!! Zz. und dann z.B. 1.— Dfl1 2.d8=D b4+ 3.Ka7
Kg8 6.Tg7+ Kh8 7.Dh6+ Dh7 8.Th7+ Kg8 9.Lg5 Kb5 4.D b4+ Kcb6 5.D a4+ Kc5 6.Db4+ Kcb 7.Db7+
Sb4 10.Tg7+ Kf8 11.Df6+ Ke8 12.De5+ Ki8 13.Le7KC5 8.Dd €7+ Kc4 9.Dab+ Kb3 10.Dba+ Kaz,Kc2
Ke8 14.L b4+ Kd8 15.Dd5+ Kc8 16.Tgs+ Kc7il.D f1= 9.~ Kd5 10.Se3+ Kd4 11.Df1=; 1.— Dh2

17.Ld6+ Kb6 18.Dc5+ Kb7 19.Dc7 Ka6 20.1BS8+ 2.d8=D e5 3.Df6 Db2 4.Dee5+ D e5 5.D e5+ Kc4
Kb5 21.T al h2 22.K h4 h1=D+ 23.T hl Ka4,Ka6 6.5d6+ Kb3 7.D b5+ Kc2 8.Dc4+ Kbl 9.D a4 Kb2

24.Thl=; 1.- Ta5 2.Df7+ Kh8 3.Df6+ KgS 4.Tg4 10.Sc4+ Kb1/Kcl 11.L.d2/Db3=; 1.— Dh5 2.d8=D D96+
Sc7 5.Kh6+ Tg5 6.K g5 Ta4 7.Df8+ Kh7 8.Df5+ 3.Ka7 Dgl 4.Dc2+ Sc3 5.Lb6+ Kc4 6.Ddd3+ Kb4
Kg7 9.Lf6+ Kf7 10.Dd7+ K8 11.Dd8+ Kf7 12.D¢7+ /-DC 3+ Ka4 8.L g1 e6 9.Dal+ Kb4 10.5g3 e5
Ke8 13.Dc8+ Kf7 14.Dd7+ Kf8 15.Le7+ Kg8 16.Ta4 11.5€4= 1.— Sc3 2.Ddd+ Kc6 3.d8=D Sbl 4.DAd7+
bl=D 17.De6+ Kg7 18.Df6+ Kg8 19.Dg6+ KhaKch 5.08 e7+ Kc4 6.Se3+ Kb3 7.Db4+ Ka2 8.0h3
20.D bl h2 21.T h4+ Kg7 22.Da2 h1=D 23.Thi= S&39.Dh2+Kal 10.Del+ Sbl 11.K5=. (OJe)

u.v.a.m. (OJe). f-163, S. 270, Nr. G19/24 (I. A. Brjuchanow) UL,

f-146, S. 402, Nr. 8600 (N. A.Bakke, H. Gruber & denn5.—DGell!ist langer als 5.— DGc3? (TM).
R. Staudte} Erstautor NAB fand eine Korrektur, dieHelfer und Helfershelfer
besser ist als die in BuB 2/2013 gemeldete.: Von d@de Olaf Jenkner; TM Thomas Maeder
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BuB 4/2013

FS 219, Nr. 2683 (P. Quind)NL 1./5 T g7+ 2.L g7
Kg5 3.L d4 K f54.L f2g75.K g7 h5 6.Kf8 Kg6

f-197, S. 39, Nr. 10646 (J. Mikitovics) Druckfehler:
Die Zwillingshildung mussb) alles 3! lauten. (FM

wies als erster auf den Fehler hin.)

7.Ld4 Kh7 8.Lh8 K h8 9.Ke8 f4 10.Kd8 f5 11.Kc8 f6 f-198, S. 81, Nr. HDP-2 (P. Quindt)NL 1.f5 T g7+

12.Kd8 h6 13.Ke8 h7 14.Kf8 f7==. (GE)
f-155, S. 274, Nr. G17/22 (W. Nebotow)Kein Ur-

2.L g7 Kg5 3.L d4 K f5 4.L 2 g7 5K g7 h5
6.Kf8 Kgb 7.Ld4 Kh7 8.Lh8 K h8 9.Ke8 f4 10.Kd8

druck: Waleri Nebotow & Anatoli Chandurin, K1442f> 11.Kc8 f6 12.Kd8 h6 13.Ke8 h7 14.Kf8 f7==. (GE)

Problemkiste X11/2002.
Zu f-199, S. 138

Bernd Gréafrath

Kjell Widlert The Problemist 2004
AW/11v £-183 2010 1.Lob

S#5 C+ 7+5 a) Ser.H=5 4+3
Einbahnschach b) h352:5-S: Ser.H=16
(One-Way Chess) c) h3= 25-S: Ser-H=4

d) h3=1:4-S: Ser.H=6

e) h3=1:6-S: Ser.H=10
f-183, S. 359, Nr. AW/11 (K. Widlert) Autor: ,Die
Aufgabe ist kurzlosig 1.Tfl 2.Dc7+ K c7# und
auch langer NL 1.Tg7 g1=2.T g1 Ld5 3.Td1 L
4.Db7+ D b7#. Korr.: wBa5% e5, wLa3 a5, +sBcb

(C+; WinChloe): 1.De6+ Dd6 2.De8+ Dd7 3.Dc8

f-199, S. 135, Nr. 1 (P. Monréal) Statt 1.—
Sa3 muss es 1.— Ga3 heiBen. (GE) (Sapperlot:
S=Sauterelle=Grashtpfer im Franzdsischen.)

f-199, S. 135, Nr. 2 (P. Monréal)Der wSe4 muss auf
d4 stehen. (GE)

f-199, S. 138 (A. Thoma),Andreas Thoma beschreibt
in seinem AufsatZAus ug in den Marchenzoein Pro-
blem, dessen Mehrlingsbildung durch den vielféltigen
Einsatz verschiedener Marchen guren auf demselben
Feld erfolgt. Dazu gibt es einen Vorlaufer." (BG) Die-
ses Problem verwendet die Marchen guren Grashupfer,
Korsar, 25-Springer, Giraffe und Flamingo auf dem-
selben Feld, auch jeweils mit unterschiedlicher Zug-
zahl (s. Diagr.: a) 1.Gf5 2.Gf2 3.Gf4 4.Gh4 5.Kh5 Se5=;
b) 1.KOc5 2.KOh7 3.KOf2 4.KOa4 5.KOf6 6.KOd1
7.KOb6 8.KOg8 9.KOe3 10.KOc8 11.KOa3 ]&ﬁOfS
1?>.KO%7_14.KOc2p 1_5.KOh4 16.Kh5 Seb=; c) P5-
Sd6 2. 25-Sd1 3. 25-Sh4 4.Kh5 Seb=; d) 1.Gld4
2.Gle8 3.Glf4 4.Glg8 5.Glh4 6.Kh5 Seb5=; e) 1.Fb2
2.Fc8 3.Fd2 4.Fe8 5.Ff2 6.Fg8 7.Fh2 8.Fb3 9.Fh4
10.Kh5 Se5=).

(3.Tf1? D e8+ 4.Le8) Dc7 (= Diagramm) 4.Tf11Helfer und Helfershelfer

g fl= ,gl= 5.Dd7+K d7#"

BG Bernd Gréfrath; FM Frank Miller; GE Gerald Ettl.
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BuB 5/2013

16.g7 17.g8=T 18.Tg6 19.Th6 20.Kc6 21.g6 22.g7
23.08=T 24.Tg5 25.Tgh5 26.g4 27.g5 28.g6 29.g7

f-197, S. 43 (M. Caillaud, -wK/sKg8) Der sBg3 muss 30.98=T 31.Tg4 32.Ta4+ Dad=. ,Sogar mit AUW

auf g4 stehen. (Kjw)

Zdravko Maslar Zdravko Maslar

Milan Velimirovic in Milan Velimirovic in
memoriam memoriam

3v1f-198 2013 3v2f-198 2013
Ser.S=33 13+9 Ser.S=33 13+9

f-198, S. 48, Nr. 3 (Z. Maslar) NL 1.Kd5

& um 1 Zug schneller.” (DB) Es gibt zwei Korrek-
turfassungen (s. Diagr.(1.&8=T bzw. 1.b8=T 2.Tb5
3.Tdb8 4.d8=T 5.Ta7 7.fg8=T 8.Tf8 9.g8=T 11.Tgb7
13.98=T 15.Tga6 18.g8=T 20.Tgh6 22.Kd6 23.Lc8
28.g8=T 30.Tgc7 31.Tdd7 32.Kc6 33.Tf4+ 81=). Bit-

te prufen!

f-199, S. 130, Nr. G26/19 (A. Thoma)Dual in der
zweiten Losung: Nach R 1.SbBd2 [Sgl] S geht
auch 2.Sd6 Bf5,Bf7 [Sh1] oder viel Ahnliches mit S
nach d6, mit v: 1.d8=D#. (WD)

f-201, S. 195, 2. ehrende Erwahnung (K. Widlert)
Die Widmung ist zu streichen (copy&paste-Fehler).
f-201, S. 196, Speziallob (H. GockelDer Autor des
Speziallobs ist Hubert Gockel (nicht Ralf Kratschmer).

Helfer und Helfershelfer

2.Ld3 3.La6 4.Tb8 5.d8=D 6.Db6 7.Da7 8.Tc7 9.fDB Dirk Borst, KjW Kjell Widlert, WD Wolfgang Ditt-
10.f g8=L 11.Le6 12.Lc8 13.g8=S 14.Sf6 15.Sdmhann.
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BuB 6/2013 £-182, S. 305, Nr. 10084 (A. Frolkin & N. Beluchow)

NL R: 1.c7 Sd8=T# Sf7-d8 2.Sa6-b8 9.Sg7-h5 Sf7-
in FS 766 gemeldete N hit 584353, +sHa? (C*) 16 S27°Cs puiap 16.Se8.a7 N6 17.987-c5 K-
(SL). ~ 8 18.Sc8-a7 De8-d8 19.Sa7-c8 Sc8-e7 20.g2-g3 Sd8-
FS 814, Nr. 9679 (P Monréal & F. Calvet) Gegen die f7 21.De7-e6+ Se6-d8+ 22.Dd8-e7 Se7-c8 23.Da8-d8
inf-2, .75, gemeldete NL hilft +sSd8 (C+) (SL).  pgg-e8 24.Sc8-a7 De8-d8 25.a7-a8=D Dd8-e8 26.a6-
fs-17, S. 144, Nr. 1025 (P. A. Petkow)Gegen die in a7 De8-d8 27.a5-a6 a®,Tb5. Ferner z. B. ¢2-c1=D,
f-21, S. 260, gemeldete NL wirde die Umfarbung desf5 f g6, ¢ d, d3-d7, d4 c3 (HU). Korr. s. Diagr.:
wBh7 in einen nBh7 helfen (C+) (SL), aber ob der Auuytoren: “Now R 1.c7 Sd8=T#? is a try; g3Dh4 is

tor pl6tzlich einen Marchenstein in seinem Problem harwpossible because all 8 black pawns are on the board:;
ben wollen wurde?? and g3 Th4 necessitates early g2-g3 to let the rook out
f-21, S. 275 (P. RuszczynskiJL 1.— Lc3! of thetrap; White will miss a tempo (g2-g3) at the right
f-21, S. 275 (H. P. Rehm)UL 1.— Ld6! 2.Te4 Lfg+!  moment. Itis impossible to retract e@5+ after De7-

f-22, S. 302 (E. Bartel) Die Forderung mufd ,Ser.H=486* because of wBé2e8. Moreover, now only Se6-
Duplex* lauten (nicht Ser.H#4). c5+ is possible; Se6-d4+ is ruled out of course.” Bitte

e
f-39, S. 147, Nr. 2166 (H. Moser)Die Korr. in f-50, prafen:

FS 750, Nr. 8991 (P. Monréal & J. Oudot) Gegen die

S. 393, in der das Problem von S#20 auf S#14 a %‘gﬁi ':Brglllljicnhow 34N Ducak
speckt wurde, ist NL in 12: 1.De2+ Td3 2.Lg6 Kd§pgay f-182 10525v -193

3.98=D+ Kc6 4.Da8+ Kd6 (4.— Kd7 ist 1 Zug kurzeny|/—IX/2010 V-VI/2012
5.De5+ Kd7 6.Dee8+ Kd6 7.Ded8+ Ke6 8.Da6+ Td
9.Dc4+ Td5 10.Ded+ Teb 11.Le8 c4 12.a3 84#; 3.—
Kd6 4.De5+ Kd7 (4.— Kc6 5.Da8+ wie oben) 5.Dd8
Kc6 6.Db6+ Kd7 7.Df5+ Ke7 8.Dfc5+ Td6,Kd7
9.Dd8+ Ke6 10.Dc4+ Td5 11.Ded+ Teb 12.L e8 @4#

¥+

(OJe).
George P. Sphicas Valentin Blacker
2v f-151 IV-VI/2003 9685v f-171 1-111/2008

Lose auf 12+13  #3 C+ 13+13
Anticirce Typ Cheylan
=K&nguruhlion
=Turmhupfer
=Lauferhupfer
=Dummy

f-187, S. 106, Nr. A11/22 (H. P. Rehm & M. Rit-
S#14 742 HS#7 C+ 4+3 ftirsch): NL a) 1.— Dg2 2.La7=T Lf3 ... wie AL. ,lIst
derTraum in Andernachiamit ausgetraumt?* (HuGo)

f-151, S. 66, Nr. 2 (G. P. Sphicas)NL 1.f8=D f.190, S. 238, Nr. 10378 (P. Moutecidis)Trotz
Sgl,SfZ 2.Da3+ Kb8 3.Da8+ Kc7 4.Dc8+ Kd6 5.b8:%+_Angabe gekocht (FM): b) DL 2.Sce6+ Kf6,Kh6
Ke6,Ke7 6.D5e5+ Kf7 7.d8=S+ Kg6 8.98=T+ Kh@ Sd4+ Kg5 4.Sge6+ Kh5,Kf6,Kh6 5.Sf4+ Kgd,Kh4
9.Dh2+ Sh3 10.Dbg3 Kh5 11.De2+ Kh6 12.Dg5g.Sfe2+ Kh5 7.Dh1+ Kg4,Kg5 8.Dg2+ Kh5 9.5f4+ Kh4
S g5 13.Sf7+ S f7#; 1.— Sf4,Sg5 2.Da3+ Kb8 3.Da8+0.The+ Dh5 11.c3,c4 Dh6 12.Dh3+ Kg5 13.Dg3+
Kc7 4.Dc8+ Kd6 5.Dcc5+ Keb 6.d8=S+ Kf6 7.Dd6Kf6 14.Dg7+ D g7#; 8.— Khd 9.Th6+ ... 13.#; 6.—
Se6 8.Dbe5+ Kg6 9.98=T+ Kh6 10.Dg3 Kh5 11.Dd1gh3 7.Th6+ Dh5 8.Dhl+ Kg4 9.Dg2+ Kh4 10.Sf4
Kh6 12.Dg5+ S g5 13.5f7+ Sf7# (OJe). Korr. D hé 11.Dh3+ Kg5 12.Dg3+ Kf6 13.Dg7+ Dg7#;
s. Diagr. (1.b8=L+ Ka8 2.Da6+ Kb8 3.f8=D+ Kc7 6. Kg5 7.Dg2+ Kh5 8.Sf4+ Kh4 9.Th6+ Dh5 10.c3
4.Da7+ Kcb6 5.Dc8+ Kdb 6.Dcc5+ Keb 7.d8=S+ Kfh he 11.Dh3+ Kg5 12.Dg3+ Kf6 13.Dg7+ Dy7#;
8.Dae7+ Kg6 9.98=T+ Kh6 10.Dcd6+ Kh5 11.Dh2zw. hier 7.— Kh4 8.Th6+ Dh5 9.Sf4 Dh6 10.Dh3+
Sh3 12.Dhe2+ Kh6 13.Dg5+ 35 14.5f7+ S {7#): Kg5 11.Dg3+ Kf6 12.Dg7+ D g7#; 5.— Kg5 6.Sh3+
Bitte prifen! (OJe gab die Korr. OK!) Kh5 7.Df3+ Kh4 8.Th6+ Dh5 9.5f2 Kg5 10.De3+ Kh4
f-171, S. 206, Nr. 9685 (V. Blacker)Korr. s.Diagr. 11.c3,c4 D h6 12.Dh3+ Kg5 13.Dg4+ Kf6 14.Dg7+
(1.Kd7 Kh3 2.Ke6 Kh2 3.Kf5 Khl Tempo 4.Kg4 KglD g7#; bzw. hier 9.— D h6 10.Dh3+ Kg5 11.Dg4+
5.Kh3 Kf2 6.Kh2 f g3+ 7.Kh1f g2#). Kf6 12.Dg7+ D g7#.
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f-193, S. 412, Nr. 10525 (J. Daak): Der Autor kor- (A)#; 2.— K b5 [Ke8] 3.Sd6#; (2.— Sf6 [Sb8]
rigiert (s.Diagr.: 1.Tal (A)? [2.La2 [Lfl] (B)#; 1.— 3.a b8=T [Tal]/Tal# = Dual minor)).

LHh4? 2.a8=D#] Sfl (a)! 2.Ta4 (C)?! [3.Sc4 (D)# .

TH b6 [THb1] (b)? 3.a8=D#, aber 2.— Se3! 1.a2 Hetter und Helfersnetfer

[Lf1] (B)! [2.Ta4+ (C) LH a7 [LHal] 3.Da8#] Sf1 FM Frank Muller, HU Hans Uitenbroek, HuGo Hubert
[Sg8] (a) 2.Sc4 (D) [3.a8=D,T (E)#] THb6 (b) 3.Talockel, OJe Olaf Jenkner, SL Sébastien Luce.
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BuB 1/2014 ware ...), denn dann stinde Schwarz nicht patt, son-
" . dern konnte 2.FKa8b7# spielen, wegen der Kontra-
f-203, S 319, Nr. 19091\/ (M. thtlrsch.) . ?(_:hachbedingung ware FKc8®7 illegal, denn es wiirde
BS weist darauf hin, dass die zweite Losung feh t6 b7 folgen. Falls der Superkreuzbauer keinen ortho-
1.Tf12.Ke8 3.Kf8 4.Tc15.Lb4 6.Lel 7.Lf2 8.Tf1 9.Ke gen. alls der sup
10 Kd8 11.Td1 12.Td2 ed=. doxen Schlag ausfuhrt, wurde der letzte Zug ehertab
[WFKb7! ¢8] (Verschiebung) lauten und keinen Schlag
f-203, S. 337, Nr. G27/11 (W. Nebotow) des wWFK darstellen, der Einwand 2.FKal87 ware da-
AP sind verschiedene Aspekte der De nition dB&- it hingallig. (c) Falls der Superkreuzbauer auch or-
S|I|ap|schen Sc_hachsmklar. Kann ein Stein (aUBerthodox schlagen kann, ginge nach 1.a6+ b7 auch noch
Konig) wahlweiseauf orthodoxe Art schlagen odep, 46 74 (d) Falls kein orthodoxes Schlagen méglich
durch Verschieben, oder kann er (vermutlich ist €s 89 aper die Kettenreaktionen auch Verschiebungen
gemeint) diesnur durch Verschieben tun? In jedemyar den Brettrand hinaus bewirken kénnen, ware bei
Fall bleiben beim Verschieben zwei Punkte unklar. (@27/11 der Zug 1.— b7 wegen 2.a6-b7 [WBbZ8,
Was passiert am Brettrand? Wird der gegnerische SW‘BK08 _raus‘] ein illegales Selbstschach.

aus dem Brett hinauggeschobgn (wie“ beim Dynarﬁ?égen Uber Fragen beziiglich einer vermutlich schnell
schach) und verschwindet damit endgultig vom Bretr‘i’r)ngezauberten Bedingung ...

(2) Wann und wie laufen die erwahnten Kettenreaktip- -
nen ab? Im Fall der Aufgabe G27/11 sind davon tgé—zog’ .S' 351, ZWel D|agramme .
troffen: (a) Ist 2.a6 c8 ein (orthodoxes) Schlagen ode S weist dqrauf_hln, _dass n_|cht erwahnt 'S.t’ auf W(_alcr_]e
ein Hinausschieben des Konigs Uber den Brettrar@"ygaben sich d!_e beiden D""‘?“”‘mme beziehen. Dle““n'
(b) Falls der Superkreuzbauer orthodox schlagen ka %:Aufgabe gehort ,zu 10658", die rechte ,zu 10667
gibt es Zweifel an der Richtigkeit der Losung 1.aeHelfer und Helfershelfer

b7= (kein Schach, weil 2.— ba8 wegen a6c8 illegal AP Alfred Pfeiffer, BS Bernd Schwarzkopf
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BuB 2/2014 f-30, S. 148, Nr. 34 (G. Watson)NL 1.Tfe8 Lf7

2T f7T c74.
Caissas Schlo3bewohner 2, S. 104 (A. Storisteanu} -4 s 148 Nr. 36 (W. Nanz) DL 1.— Td8/Tf8

Dieses imSchach-Echdl977 verdéffentlichte Problem _ _
. o . 2.e d8= /e f8=
bedurfte einer Korr. (+sBc4) — hier ist sie (s. Dlag?.:
1.f g8=S [Dd8] 2.c d8=S 3.d e8=S [Lc8] 4.e f8=S '3?’ S. 148, Nr. 38 (W. Nanz)NL 1.Dc5+ K €5
[Sb8]+ T f8 [Sgl]J#). Autor: ,Promotion as the onlyz'D 8u.a B
moves in a serial — four consecutive knight ones. Mirrbr30, S. 148, Nr. 40 (N. Petrod): DL 1.— T g8

mate.” 2.h 98:L/S
Adrian Storisteanu f-30, S. 148, Nr. 43 (W. Nanz) DL 1.- Sgl
(nachgedruckt in Caissas Erich Bartel 2.D glT gi;1.— Sh8 2.Dc8/Df8.
Schlof3bewohner 2,1985) Hansjorg Schiegl .
9341v Schach-Echo (Korr./Neufassung) f-30, S. 148, Nr. 44 (W. Schluter) DL 1.— Lb5
VII/1977 30v -29 VIII-IX/1975 2.T Db5/S b5.
f-30, S. 148, Nr. 46 (. Pedersen)*-DL 1.— Sf7
2.L f7ig f7.
f-30, S. 149, Nr. 57 (B. Kozdon) DL 1.— Sa5
2.D a5/T ab5.
f-30, S. 149, Nr. 59 (K. Smulders) DL 1.— Sc5
2.Dd6/De7.
f-30, S. 149, Nr. 61 (A. Hildebrand) NL 1.L d5,
Ser.S#4 Circe 7+10  SerH=6 C+ 3+3 1Dt

f-30, S. 149, Nr. 62 (J. Katko) DL 1.— Sf3

f-8, S. 256, Nr. XXI (R. Bédoni) In Die Schwalbe 2-Ld2+/L 3.
266, IV 2014, berichtet BS die NL 8.— Kfl 10.— Sd4-30, S. 154, Nr. 1642 (A. Davaine)Die thematische
11.—Tgl 12.Lb3 Sc2 13.Th1 Sel 14.Th2 Th1 15.— K¥erfuhrung 1.Kf6? scheitert auch an 1.— b1=D!

16.— Kgl 17.— Kfl 18.— Tgl 19.Thl Sc2 21.— Se2 2%.-30, S. 167, Kg3/Kd1 (K. Gandew)NL b) 1.Kel Te8
Thl23.—Sg1 31.— Kf5 32.Lb3 und schlagt als Korr. var;L e2 T gl#.

sSh8 wsShg, wTh2 sTh2. £-30, S. 168, Ke5/Kal (M. Persson)Es fehlt wBf5
f-29, S. 123, Nr. 30 (E. Bartel & H. Schiegl) Gegen (C+).

die inf-30, S. 157, (von Zdravko Maslar) berichtete N30, 5. 168, Kb5/Kd5 (P. A. Petkow)Offenbar ist die

fa_nden die Autoren nach knapp 40 Jahren eine Ko”-sﬁfellung falsch (die Losung geht an mehreren Stellen
Diagr.: 1.d1=L 2.La4 3.Ka3 4.c2 5.c1=S 6.Sa2 Dalﬁ)cht). Wie lautet sie richtig?

: -
Das war ja auch an der Zeit £-30, S. 169, Ka5/Kb1 (Z. Roth & J. Haymann) NL
f-30, S. 146, Nr. 3 (M. Camorani) DL 1.Lc8 Lf6 1 c4 Lc2+ 2K a2 T c4 3.Ka3 Tad#.

2.D 16/T f6. £-30, S. 171, Kad/Ke2 (L. Talabér)Es fehit wLe7. So-
f-30, S. 146, Nr. 8 (G. Thomas)DL 1.L d2 Lb4 dann NL 1.K d3 Lc5,Lf6 2.5e3 T e3#.

2.D b4/l b4 £-30, S. 171, Kal/Kd6 (K. CsasziNL a) 1.Dd2 L d2

f-30, S. 147, Nr. 12 (W. Nanz) Satz-DL 1.— Lg6 2.Le5 Lb4#.

2.D g6/S g6. f-30, S. 171, Kh6/Kc4 (L. Talabér) NL 1.Tg5 Le8
f-30, S. 147, Nr. 14 (B. Gedda)Satz-DL 1.— L f7 2.Kd5 Lf7#.

2.T f7/L 17. f-31, S. 208, Kal/Kd4 (J. Awvramenko)NL 1.Se5 Lf1
£-30, S. 147, Nr. 17 (G. Thomas)Satz-DL 1.— L e6 2.Kc5 Tb5#, 1.Sb4 L5 2.Le5 T c6# u.v.a.m.

2.Sc e6/Sf e6. f-31, S. 208, Kc4/Kf2 (G. Mentast) NL

f-30, S. 147, Nr. 18 (A. SchiffmanmDL 1.Dg2 Tg6 1.Sb5+/S b3+ K b5/K b3 2.Tg2 Db6#.

2L g6/S gbu.a. f-31, S. 209, Kb1/Kh5 (P. Grevlund) Es fehlt sBa7
f-30, S. 147, Nr. 20 (W. Nanz)NL 1.e6 Lf6 2.5d3+ (C+).

L d3#. f-31, S. 209, Kh6/Kd5 (N. Waldstein) NL b) 1.Te5
f-30, S. 147, Nr. 22 (T. R. Dawson)Satz-DL 1.— Tf4 Td6+ 2.Ke4 T d4#.

2.D f4/S f4. f-42, S. 367, Kd2/Ke5 (U. Avner) NL b) 1.Kd5 Sf5
f-30, S. 147, Nr. 24 (T. R. Dawson)DL 1.Sa3 Db8 2.Dc6 Sc3#.

2.c b8=T/c b8=S; 1.— Db6 2.D b6/De5+ u. a. f-42, S. 367, Kh5/Kf5 (Adamas)NL b) 1.Dd6 2.De6#.
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f-42, S. 367, Ke4/Ka2 (M. Ott) NL a) 1.Sb3 3.Sc4 3.Da6 K e4 4.c3 Kd5 5.c6+ Kc5 6.Kc7 L d3 7.Kb7
4Kalbh.S a36.c49.cdl=L 10.L.c211.Lb1Thl=. L a6+8.Ka8L c89.a6K b6 (UD#) 10.— Lb7#). Die

f-52, S. 450, Nr. 1 (G. Latzef)NL 1.g3 e5#. Schicksal Stellung nach 7.Kb7 ist C+; bitte prufen!

einer nicht mehr gut gepruften Korrektur. Jochen Lehmensick Jochen Lehmensick
f-52, S. 452, Nr. 10 (G. Latzel) NL 1.L g5 Th4 10660v f-197 I-11/2013  10664v f-197 1-11/2013

2.Ld8+ (auch 2.L h4) Kb4 3.Sd3+ Kc4 4.Sb6+ Kd4
5.S a4 Ke4 6.Sc3+/Sac5+ Kd4 7.3 8.Th4#.

f-52, S. 455, Nr. 3 (S. Schneider)NL 1.Dd1 Th7
2.T d7 Th8 3.Td8 T g8 4.Tf8 a2 5.Dd2 Th8 6.Tg8
Th7 7.Th8 T h8#; 4.— Th8 5.Tg8 a2/Th7 6.Dd2/Th8
Th7/a2 7.Th8/Dd2 T h8#.

Klaus Wenda f-79, S. 375, Nr. 4767 (K.

130, S. 437, ist noch im-HD#6 Typ UD#  5+15 HD#10 Typ UD# 2+16
mer NL: 1.La6 Ka2,b a6
2T b4  Ka3b a6,Ka2 Marcel Tribowski f-199, S. 124, Nr. 10734
3.Dd5 b a6,Ka3 4.Ta4+10734v {199 V/2013 (M. Tribowski) : Die Korr.
Kb2 5.KeS Ke2 6.5d7 Kb2 in der Lésungsbesprechung
7.Kb4 Kc2 8.Dg2+ Kd3 (f-205, S. 445) ist NL
9.Ta3+ Kd4 10.Ka4 Kc4 (1.Te2 Ke8 2.h2 hg7
11.Sb5 a b5# (0OJ). Bei der 3.Dgl g8=D 4.Sf2 8=D
S#11 9+3 neuerlichen Korr. (s. Diagr.: 5.Te6+ D €6 6.5g2 Dh3=),
1.Th3+ Ka2 2.Df2+ Sc2 3.Tc3+ Kb2 4.L.d3 Ka2 5.KcH wie der Autor meldet. Die
Kb2 6.Kb5 Ka2 7.Lc4+ Kb2 8.Th3+ Ka2 9.Tbb1+ Ka3 neue Korr. ist C+ (s. Dia-
10.Dc5+ Sb4 11.Sa6 a6#) fanden weder VK noch OJ gr. 1.Th2 f7 2.Kg2 f8=T
einen Cook. Bitte prufen! H=6 C+ 6+15 3Dgl T f4 4.Tf7 T e4
f-86, S. 262 (J. Hartong & H. Maruta): Es fehlt ein 2.11.1... 5Tf1T e36.Sf2 Te2=und
sLh7. 1.Df1 g7 2.Te2 g8=T 3.Kf2 Tg4 4.Tg7 T h4 5.Tgl
f-86, S. 263 (S. KlebesNL 1.f3 3.f1=L 4.Le4 5.0d5 T h3 6.Sg2 Th2=; sT-Integrationen).
6.Lc4 c3#. f-200, S. 177, Nr. C (K. Wenda & G. Weeth) KW

f-104, S. 301, Nr. 6302 (M. Ott) NL 1.Sd8 Th2 schreibt: ,Der Vermerk 'ohne VV' ist zu streichen.
2.S e6 Khl (2.— Th1? 3.Sg5 Th2 4000+ Kf2 5.Sde4+ Noch eine Info flir den Preisrichter: Es gibt eine ver-
Ke2,Ke3 6.Sg3(+) Kf2 7.Td2+ Kg1 8.Kd1 Thl 9.Dc5wandte Aufgabe (A. Thoma & G. Weeth, 3216ee &
Kh2 10.Sf1+ T f1#) 3.Dd5 Kgl 4.Sg5 Kh1l (4.— Th1Zorm, IV-VI 2013), die etwas friiher erschienen ist und
5.De5 Th2 6.0+ Kf2 7.Sde4+ Ke2,Ke3 8.Sg3(+) Kf2avon mir in i&f ausgezeichnet werden wird."

9.Td2+ Kgl 10.Kd1 Thl 11.Dc5+ Kh2 12.5f1+ T1#) £-203, S. 303, Nr. LP-1 (W. Liskowez) Die Quelle
5.De4 Kgl 6.Sdf3+ Khl 7:00+ gl= 8.S gl+ Tg2 muss lautenStrateGemsVII-1X/2013.

9.Sg h3+ Kh2 10.Di4+ Tg3 11.Td2+ Khl 12.Dfl% 503, 5 337, Nr. G27/8 (B. SchwarzkopfzO meldet

Tgl13.Kd1T f1# (geht auch als DL 2.Se6 nach der ginen vorganger (s. Diagr.: 1.a6 h3 6.a1=S h8=S#).
Autorlésung 1.Sd4 Th2) (AB).

) i f-204, S. 358Der in der Einleitung geschriebene Klam-
f-137, S. 348, Nr. 8191 (G. Bakcsi & L. Zoltarm)NL

mersatz zu TT62-7 entspricht NICHT der Meinung des
1le42.L d33.Le24.c65.Kb67.Kd48.c510.Kd2 prgjgrichters Friedrich Hariuc, der an -be- schreibt: ,Ich
11.Ke112.Lb8 14.L f6 17.Ld8 D d8=. habe hart daran gearbeitet, um die Beweise der Nicht-
f-197, S. 40, Nr. 10660 (J. LehmensickDer Autor zugehérigkeit zu Retro der kiirzesten Partien zu brin-
legt eine Korr. vor (s. Diagr.: 1.Lf6 Sg6+ 2.ly6 h4 gen, und jetzt werde ich als Apologet des Gegenteils ge-
3.L h4+ Kf3 4.Le7 g4 5.Lf8 g5 (UD#) 6.— Th2#); elkennzeichnet. Dagegen lege ich PROTEST ein und er-
schreibt: ,Dc8, Lf7, Sh8, Sd8, Ba4 verhindern NL§arte die dazugehorige 6ffentliche Erklarung. Ich glau-
Wenn die sD in nur 2 Zigen nach f8 gelangen konnig, ich habe das Recht zu erfahren, wer der Tater war.
gabe es NLs mit sL-Opfer auf g5. Der wBh3 darf wegers kommen nur Du, Hans oder Thomas in Frage.“ Tho-
NLs nicht auf h2 stehen.” Die Stellung nach dem erst@ils Brand hat damit nichts zu tun, der Einleitungstext
Zugpaar ist C+; bitte prifen! wurde von -be- und HG in Bobingen erstellt, ohne bose
f-197, S. 41, Nr. 10664 (J. LehmensickDer Autor Absicht. (Wir hoffen, als , Tater" nicht kriminalisiert zu
legt eine Korr. vor (s. Diagr.: 1.Tf3 Kg2 2.Se4 K f3 werden.)
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f-204, S. 388 ff. (Aufsatz von G. Weeth)Dieser Auf- f-205, S. 452, Nr. G28/1 (F. Hariuc) Ein einziger
satz (samt allen vier Aufgaben) wurde bereit$ 1200, (von HG) falsch getippter Buchstabe hat die Widmung
S. 176 ff, gedruckt; ein redaktionelles Versehen.

3,edskip

Zu f-203, G27/8

Zu f-205, G28/1
Friedrich Hariuc
Hans Gruber zum

Zdenek Oliva 50. Geburtstag gewidmet
K1886 Problemkiste 14565 Die Schwalbe
VI1/2004 VII/2010

H#6 C+ 443 HS#6 11+8

Doppelkirzestziger

an HG leider entstellt. In der Notation hatte es statt
~.SBaba7b4c3d3d6f6" richtig ,wBa6a7b4c3d3d6f6" lau-

ten mussen. Die korrekte Stellung sei zur Kompensation
abgedruckt.

f-205, vorletzte Umschlagseite, 1. Absatz

Der Bloomsday dessen Ereignisse James Joyce im Ro-
manUlyssesheschreibt, war der 16.6.1904 (nicht 1914)
(BS).

f-206, S. 497, Kd3/Ke8 (G. Wicklund) Wegen eines
Vorgangers verlor das Problem seine Auszeichnung; die
weiteren Preistrager rickten auf, so dass das daneben
abgedruckte Problem von Vlaicu Crisan & Paul Raican
den 3. Preis erhielt (BG).

Helfer und Helfershelfer

AB Arnold Beine, BG Bernd Grafrath, BS Bernd
Schwarzkopf, KW Klaus Wenda, OJ Olaf Jenkner, ZO
Zdenek Oliva.
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BuB 3/2014 GW schreibt: ,Halte ich fur illegal. Man sehe: 1.— Dg3x
Bh2 [Dd8]+ 2.g6 L/Th7 [Bh2] Sh2-f1+ (was sonst?)

f-71,S.492, Nr. 4231 (M. Rittirsch) 3.95-96 Kf5,Kh5-g4 4.g4-g5 Dhd-g3 5.g3-g4 -27- 6.7?
Der Autor fand einen DL, der damals Prifern ur\ﬂ/e”3 ist retropatt.”

Lésern entging: (1.Kc2) d5 2.ed6 e.p.= (neben

2.a8=T=). Korr.: +sBf6 (C+, WinChloe 3.29). . S .

o _ Dem Preisrichter ND el es auf, dass die Lésung dieses
f-74,S.75, Nr. B (M. Rittirsch): _ Problems noch nicht veréffentlicht ist. Das sei hiermit
Trotz der Korr. {-79, S. 386) fand der Autor eine NI‘nachgeholt: R 1.KelBf2 [Kel]? f3-f2+ sperrt zwar die

1.Kel [Kf1] 2.[Ge3] 3.Kd1 [Kel] 4.Kcl [Kd1] 5.KD1 nyn0onaie d1-h5 zur Absicherung des abschlieRenden
[Kcl] 6.Kal Kb2#. Korr. s. Diagr. (1.Gd4 [Bd6] Z'Gd7Damenmatts, aber 2.Kf7Se6 [Kel]? ist illegal wegen

[BdS] 3.Gd6 [Bd8=D] 4.Gd4 [Dd6] 5.Gd5 [BA3] 6.Gd2, 4 iihebbaren Selbstschachs. Der sSd6 wird daher in

[Dd4] Df2#). Bitte prufen, denn ,C+ ist das leider ims, o ,\;sammengesetzten Vorplanen nach e7 gelenkt.
mer ngch nicht, weil V\‘/‘mChI'oe unseren Artikel firi74. Ziel ist es, das Selbstschach aufhebbar zu machen und
HG] nicht gelesen hat" (MRi). in der Folge das magische Feld zweimal zu nutzen. Der
f-108, S. 83, 1. ehr. Erw. (F. Fiedler & K. Widlert):  Entschlagstein des weiRen Koénigs (sSe6) ist dadurch
FF schreibt: ,Beim 24. Sachsentreffen Ende Marz 20¢éterminiert, dass er das Selbstschach nach 6.8g8

in Hartmannsdorf (bei Chemnitz) uberreichte mir Horglfheben muss.

Bottger (Zwonitz/Erzgebirge) eine Neufassung zu eingr 1 Ke2 Bf2 [Kel]! Sc8-d6+ 2.Kel-e2 f3-f2+
meiner Schachaufgaben (s.Diagr.: @) ffFL 2.La6 3 Ke2 Bd2 [Kel] Se7-c8+ 4.Kel-e2 d3-d2+
3.f1=L 4.Lfb5 Lb6# MM, b) 1.f g1=L 2.Lc5 3.91=L 5Kf7 Se6 [Kel] Sg8-e7+ 6.SeDg8 [sSg8!] (hun
4.Lgd4 Lc4# MM). Horst Bottgers Fassung hat geg&rehen ein weiRer Springer auf e7 und eine schwar-
ntber unserer damaligen Gemeinschaftsarbeit folgerdepame auf g8) Sds-e6+ 7.Kf8-f7 g7-g6+,Lg5-h6+
Vorztige: 1. Der weil3e Springer ist nicht erforderlich. 8.pp3-g8=s & v: 1.Db4#.

Der weil3e Konig ist in beiden Losungen beteiligt.” £-205, S. 430, Nr. 10920 (B. Schwarzkopf)

f-182, S. 288, Nr. KW/6 (G. Weeth & K. Wenda)

f-109, S. 158, sKal (M. Olausson) JL sendet zwei Probleme zum Vergleich (s. Diagr.; Ber-
NL1.L a8,1.T a8+, 1.Th7,z.B.1.Ta8+Kb2 2.Te8 linger: a) 1.— nKa8+ 2.b6 d8=nS 3.nSb77#, b) 1.—
Ka33.T e7Kb44.Th7+5.e76.e8=D ... c8=nD 2.c5 nLd4 3.b5 cb6 e.p.# (JL: ,the same -
f-109, S. 158, wKh6 (M. Olausson) nal as in 10920“). Rittirsch: a) 1.— nSeg4 2.f5 nKg6+
Es fehlt sKe4 (C+). 3.nKh7 nLd4 4.g5 f g6 e.p.#, b) 1.— nDb8 2.nKf6+
f-109, S. 167, Kd6/Kb2 (I. Murarasu) nKe7 3.95 nLh4 4.f5 g6 e. p.#).
NL 1.c2 c6 2.c1=D c7 3.Sb6 c8=D 4.Sa8 Dd6 5.DcHelfer und Helfershelfer
bzw. 5.Kc2 Db3#. FF Frank Fiedler, GW Guinther Weeth, JL Juraj Lorinc,
f-137, S. 335, Nr. 12 (N. Plaksin & A. Kornilow) MRi Manfred Rittirsch, ND Nicolas Dupont.
Zu f—lOS, S.83 Il zu f-205, Nr. 10920
Frank Fiedler Manfred Rittirsch
Kjell Widlert Walter Wittstock
(Version/Urdruck: Horst gewidmet
Zu f-71, Nr. 4231 Bottger) | zu f-205, Nr. 10920 (Korr: 1996)
Manfred Rittirsch Andernach 1992 Gerson Berlinger The Problemist 1988
Bvv -74 VIII/1985 1. ehrende Erwahnung Rochade Europa 2011 1. pPreis
Ser.H#6 4+4  Ser.H#4 C+ 4+6 H#3 C+ 0+0+6 H#4 C+ 0+0+7
Dynamoschach b) ag d5 0.1;1.1;1.1 0.1;1.1... b) e3 f8
b) ed e5
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BuB 1/2015 Zahlen der besetzten Felder bleibt nach dem ersten wei-
Ben, dem ersten schwarzen und dem zweiten weil3en Zug
unverandert. In welcher Stellung ist die Summe der Ent-
fernungen der 5 Steine zu ihren nachst gelegdtaatie-
anfangsfeldern minimal, in welcher Stellung maximal?
Die Losung bleibt unverandert: wKel wThl sKe8 sTa8
* Beiden BuB zu-30 muss es statt ,S. 171 dreig g mit Null-Feld 1 und 1.80 000 2.T 8, minima-

m_al »S. 172" heilBen. le Summe 0 Langeneinheiten; wKel wTh1 wBc5 sKa5
* Die zuf-42 vermerkten BuB sollten afif43 ver- sgps mit Null-Feld a5 und 1.c5b6 e. p. K b6 2.00,

Einige der Heft- und SeitenangabenBunB 2/2014(f-
208, S. 604-60p6stimmen nicht — hier die Korrekturen
damit der Indexmacher und kunftigeHistoriker nicht
verzweifeln.

weisen. maximale Summe 10 Langeneinheiten. Eindeutig.”
Und auch inBuB 3/2014(f-210, S. 697-698stimmen k1t Ewald Kurt Ewald
nicht alles (was war hier 10s??): 10887v f-205 1-11/2014 10890v f-205 1-11/2014

* Beider BuB zu -182 muss es statt ,S. 288" rich-
tig ,S. 299" heilRen.

FS, Blatt 529, Nr. 6382 (Pavlos Moutecidis)NL in
8: 1.Th1l+ Kg4 2.Dad+ Kg3 3.Tg5+ Kf2 4.Sd5+ Ke2
5.0 a6+ Lb5 6.Te5+ Kd3 7.Db5+ Kc2 8.De2 Tal#
(QJ).

FS, Blatt 620, Nr. 7475 (Tivadar Kardos) UL 17.—

ha! (0J).
f-19, S. 205, KfJ/Khl (Kjell Widler): NL ooeri#l4 G 3+3 serfils o Cv 5+d

a)/b) 1.nSd2+ Kf2 2.nSf3 nLc6/nLd5 3.nLa8 nB2+#.

wird vermutet, es fehle ein wBh2. Dann gabe es algr o4t eine Neufassung vor (s. Diagr.: 1.b5 5.b1=L
eine NL in 6: 1.Kc4 Sc2,Sb3 2.Ld5 Lh3 3.Le5/Le4 Ldg_l_ g6 [Bg2] 7.Lb1 8.95 9.g f4 [Lc1] 12.f1=L 13.Lc4

4.Le4/Le5 Lh3 5.Dc5+ Kd7 6.Kd5 Le6#. 14.Lca2 Lb2#).

f-35, S. 345, Nr. 1875b (Klaus Wenda)Die Korr. inf-

39, S. 154, genigt nicht: NL 1.Tcd7 ¢3 2.b5 a b5

3.b8=D+ Ka6 4.Dd6+ K a5 5.Da3+ Kb6 6.Lg4 b4
7.0 b4+ Ka6 8.Dad+ Kb6 9.Lh3 Kc5 10.Tc8+ Kb
11.Lg2f g2#, 7.— Kc6 8.Dad+ Kc5 9.Lh3 Kb6 10.Th8 1E;eT2t])izs;§32)2 13.d1=T 14.Td8 15.Ta8 [Sb1] 16.Tb8
Kcs 11.Lg2 f g2#, 6.— Kc6 7.Tc8+ Kb6 8.Lh3 b4~ " '

9.D b4+ Ka6 10.Dad+ Kb6 11.Lg2 fg2# (0J). Autor: f-208, S. 587, Nr. A (Erich Zepler & Ado Kraemer):

,Nach 39 Jahren lohnen sich Korrekturversuche zu Ber Rehmer ist nicht komplett. (HPR)

nem Problem mit bekannter Thematik, das Uberdies fUp10, S. 666, Nr. SY-7 (Albert H. Kniest) Der sG

die Version eines friiheren Problems von Arno TUnglg{uss auf d6 stehen, die Forderung muss ,=3*, Schwarz
war, nicht mehr.* beginnt, 4 Varianten. Langstziger* lauten, wie -eb-

f-38, S. 83, Nr. 2084 (Veikko Hynénen)Die Korr. inf- nach Hinweis von GE in der Originalquelle recherchier-

43, S. 416, genugt nicht, sie ist NL in 19: (1.-8. wie Altg.

9.Tg6+ Kf5 10.Dg4+ K e5 11.Tad+ K d5 12.D d7+ ¢ 517 g 12, Nr. 71, Lob (Maryan Kerhuel) Der Au-

K ¢513.Dc7+ Kd5 14.TaS+ Ke4 15.Tg3+ Sf5 16.DC4H; \yeist auf eine Unterlassung hin: ,This problem was
Ld4 17.d3+ Kf4 18.Ld2+ Se3 19.Sb1 b_2# (QJ). ~ dedicated to Sébastien Luce, but unfortunately the de-
f-198, S. 48, Nr. 3 (Zdravko Maslar) Die Korr. v1in dication has not been reproduced. Sébastien has helped

BuB 5/2013 {-203, S. 253) weist eine illegale Stellungne a great deal with the computer testing for this pro-
auf (FM). blem.*

f-205, S. 425, Nr. 10875 (Werner Keym)Der Autor f-211, S. 38, Nr. 79 (Sébastien LuceDie Angabe
schreibt: ,Aufgrund der Léser-Kommentare frR209, 5 1.1 1«ist zu streichen.

S. 645, prazisiere ich die Aufgabenstellung wie folgt:
zwei legalen Stellungen stehen jeweils 5 originatei-
ne auf dem Schachbrett. Die Felder des Bretts sind ralt- Erich Bartel, FM Frank Miller, GE Gerald Ettl,
64 unterschiedlichen Zahlen bezeichnet. Die Summe H&R Hans Peter Rehm, OJ Olaf Jenkner.

f-205, S. 427, Nr. 10890 (Kurt Ewald) Der Au-
tor legt eine Neufassung vor (s.Diagr.: 1.g5 5.g1=L
6.Lh2 7.L d6 [Bd2] 8.L a3 [Ba2] 9.d5 11.de3

Helfer und Helfershelfer
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BuB 2/2015 2.Kd3) 3.Ked+ 3 4.Kd5 g2 5.L1 {3+ e4 6.K ed+ d5+
7.K d5#.

;f 7R3’l'\g'hf_;:ézgtgbgag'ifelb;(f;'t[)m)'(tégziz rﬁjsuﬂg £-95, S. 332, Kd1/Ka8 (Kjell Widlert): NL in 13: 1.d6
: 1. 4 Kb5 5.L1e8 6.L1e5 10.Kb1 13.a2 Lle1#.

als Korr. gleich vorschlug, den sBb5 durch einen sTb

zU ersetzen. f-95, S. 332 (René J. Millour) NL 1.g1=T,S Th4+
£-12, S. 413, Nr. 734 (Giinter GlaR) Die in f-17, >KC®T €8=S[SblJ=

S. 146, genannte Korr. (+wBf5) hilft nicht gegen die iir95, S. 333 (Boris Gelpernas)Die Forderung muss
f-16, S. 106, berichtete NL. ,Ser.S=17* (Patt!) lauten.

f-37, S. 41, Nr. 2042 (Albert H. Kniest) NL 1.De7 f-95, S. 334, Kd1/Kd7 (Krassimir Gandew) DL a)
mKg2 2.mKg4 mKfl,mKhl 3.mKh3 mKgl 4.De3+3.nDa2 nDa8 4.Kcl nDf3 [Sbl] 5.nDh3+ nD b3
mKf2 [De3=s]+ 5.mKh2 Da7 6.mKh1l Dh7# bzw. 3.InBbZJ#.

mKf2 4.Del=s,De2=s De8 5.mKh2 Da4 6.mKh1 Dh4#95, S. 334, Kel/Kd7 (Krassimir Gandew) NL
f-37, S. 54, Kd2/Kd5 (Krassimir Gandew) NLs 1.c8=T nDh82.T c2 [nBc7] nDal+ 3.Tcl nDh8 4.Kd1
1.Kd3 Zz. K e6 [Ne8]/K c6 [Nc8] 2.Nc7/Ne7#, hDal 5.c8=nD+ nDccl#.

1.Ncd4 [2.Ge5#] Ke5 2.Gd5# und symmetrisch 1.Ned4135, S. 243, Nr. 8084 (Manfred SeidelNL 1.Kg2
f-37, S. 54, Ka3/Kd2 (Krassimir Gandew) DL 1.— ¢ d5[Lfl]2.T b4 [Bb7]L b4 [Tal]3.Ld6 Lc5 4.Kf3

Kel 2.Sf3#. Lb4 5.Kf4 Lc5 6.Ke5 Lb4 7.K d5 [Bd7] Lc5 8.Ld3
Gerhard Latzel Gerhard Latzel Lb4 9.Lc5 d6 10.Tc6 bcb [Th1]+ 11.Kc4 d5#.
(Korrektur/Urdruck: (Version/Urdruck: Bernd f-141, S. 164, Nr. 1 (Alexandr Ashussin & Gennadi
Bernd Schwarzkopf) Schwarzkopf) h K k P

1162v Hamburgischer 1162v Hamburgischer Tschumakow) Sf[att oH#4 0.2;1.1...“ muss es ,H#4.5,
Correspondent Correspondent b) wLg2! h2* heil3en (C+).

27.V1.1930 27.V1.1930 f-141, S. 164, Nr. 2 (Fadil Abdurahmanow, bernd

ellinghoven & Petko A. Petkow) Statt ,f e7“ muss
es ,f g7“heilBen (C+).
f-208, S. 562 (Uberschrift), vorletzte Umschlagseite
(unter dem Photo) und letzte Umschlagseite (Inhalts-
verzeichnis) Uri Avner wurde am 13.1.1941 geboren
(nicht 1943). (BS)
f-209, S. 617 ff. (Artikel von Neal Turner). Der Au-
H#22.1:1.1 C+ 5+12 H#22.1:1.1 C+ 6+6 torschreibt: "So my article appeared! Thank you very
much. It was strange reading' it in a language | don't
f-52, S. 450, Nr. 1 (Gerhard Latzel) BS schreibt: know but yet gnderstanding exactly what it says! You
JIn £-208/605 steht die Bemerkung, dass das Probl&¥got to credit the translator by the way [das war ich.

nebenlésig ist. Hier ein Korrekturvorschlag (s. DiaghiGl—and to answer the question about the pic [S. 625],
1.Lf3 e4+ 2.L e4 h ga# und 1.Df3 h g4+ 2.D g4 it was James Quah who snapped it."" Danke also auch

e4#), dem vermutlich auch GL zugestimmt hatte (i JQ!

habe sogar einen Stein weniger als Latzel). Danachfe?09, S. 658 (René J. Millour) Der wNf4 sollte auf
ne viel sparsamere Version (s.Diagr.: 1.Lbe4dé+ f5 stehen (Autor).

2.L d5 f5# und 1.Lhed fo5+ 2.Lf5 ¢ d5#), aber fir §-211, S. 17, Nr. 11095 (Andreas Thomaks fehlt die
zZwei gleichfeldrige sLL war damals die Zeit wohl nOCIBedingung ”Anticirce“_ Sorry an Autor und Loser.

. e w . P
nicht reif.” Ist sie's heute? o f-211, S. 17, Nr. 11096 (Andreas Thomaks fehlt die

f\,l\?fgg]ﬁ”ga(i\ss?egen die 184, S. 163, gemeldete NLf-le, S. 25ff., Aufsatz (Sébastien LuceNach vie-

' len Diskussionen stellt der Autor fest, dass es sinnvoll
f-95, S. 310, Nr. 5735 (Nicolae Chivu)NL in 18: (yng mittlerweile auch in Winchloe programmiert) sei,
1.Kb3 Kd5 2.Dd6+ Ke4 3.Dc6+ Ld5 4.De8+ LeGyej Bedingungen zu unterscheiden: die urspriinglich

5.c8=D Kd5 6.Db7+ Kc5 7.Db6+ Kd5 8.e4+ Ke4 oy Roméo Bédoni ersonnene, die weiterhin ,Dispara-
9.Df2 Kd5 10.Db5+ Ke4 11.Dc6+ Ld5 12.De8+ Lege* heiRen soll [er bittet darum, dies so und nicht ,Dis-

13.Ka2 Kd5 14.Db5+ Ke4 15.Df3+ Kd4 16.De5+ K4 parate Steine zu nennen; im Deutschen werden diese

17.Dd3+ Kb4+ 18.Db3+ L b3#. Begriffe aber synonym verwendet: Circesteine = Circe.

f-95, S. 332, Kfl/Ka8 (Kjell Widlert): NLin 7: (1.Ke2 HG], und die zweite, wie sie in Popeye programmiert
_49.-




ist, die er kinftig ,Disparate Popeye* oder ,DisparaMLg6 2.Ke2 nMLf7 3.5Sg2 K {7 [nMLf1]#.

te Py* nennen mochte. Soll die Bedingung nur fir gi-211, S. 42, Nr. 99 (Sébastien Lucelisparate muss
ne Farbe gelten, solle dies mit ,Disparate Wei" bz peide Parteien gelten (C+) (SL).

.Disparate Schwarz" bezeichnet werden.
Sébastien Luce

f-211, S. 25, Nr. 2 (Schema)Das Schema ist C+ m't128vf211 2015
.Disparate Py Weil3 & Schwarz", aber unlésbar mit
.Disparate Weil3 & Schwarz" (SL).

f-211, S. 25, Nr. 3 (Petko A. Petkow)Das Problem ist
als H=2 C+ mit ,Disparate Weil3 & Schwarz", hingege
als H#2 C+ mit ,Disparate Py Weil3 & Schwarz" (SL).
f-211, S. 26, Nr. 5 (Petko A. Petkow)Das Problem ist
C+ als H#2 ,Disparate Py Weil3 & Schwarz* (SL).

f-211, S. 31, Nr. 39 (Sébastien Lucepisparate muss

—

fur beide Parteien gelten (C+) (SL). 3?2-5 e Weir &1+1+2
, . sparate We
f-211, S. 33, Nr. 50 (Sébastien Lucepisparate muss S(I:hr\)/varz Anti<|:irce Circe

fur beide Parteien gelten (C+) (SL). =Marchenlaufer
f-211, S. 38, Nr. 76 (Sébastien LuceVieder hat die =2€PU

Revision von Winchloe zu einer Anderung gefiihrt, wie

der Autor schreibt: "Strangely there are now thrdéelfer und Helfershelfer
echo solutions (unfortunately with the small repetitioAS Adrian Storisteanu,

f-211, S. 48, Nr. 128 (Sé-
bastien Luce) Der Autor
schreibt: "After an actu-
alisation of Winchloe, it is
without solution! | have
a correction™  (s.Diagr.:
1- nZEb5 2.Ka7 nZEcl
3.nMLb8 Kc7=). "The
zebu occupies cl, the future
rebirth square of the fairy
bishop, so at the end it can-
not move from b8. Moves
of the zebu from cl1 are
prohibited because of self
check)."™

BS Bernd Schwarzkopf, -eb-

Ke2)." Neu aufgetaucht ist als dritte Losung: 1.Erich Bartel, HJ Henrik Juel, SL Sébastien Luce.
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BuB 3/2015 3.De2+ Kf4 4.D 2+ Ked 5.Tgs+ Kd3 6.Td4+ Kc2

. B} 7.5g4 Kcl 8.Dfl+ Kc2 9.Seb5 dif+) 10.T di
FS Blatt 789, Nr. 9434 (Hansjorg Schiegl)Unldsbar, c b2

denn die Riicknahme des Zuges 6.La5-b6 istillegal, da _ .
iE§ S. 268 (Karlheinz Mdller-Rehm) NL 1.c8=L+

Schwarz davor keinen letzten Zug gehabt hatte. BS: ,, ° i
gab tibrigens bereits ein friiheres Problem mit der Forj@> 2-d8=D+ Ka4 3.e8=L+ Ka3 4.Dd3+ Ka2 5.Sc3+

rungMatt vor 5 Ziiger(also: VRZ Proca -5 & #1): Bru-Ka3 6.Tad+ Kb4 7.Sa2+ Da2 8.De7+ K a5 9.Dd2
no Sommer, 682Die Welt 7.4.1962 (Nachdruckbie KP6+10.Da7+D a7#.

Schwalbe V-VI 1969, S. 286), in dem ein wB einenf-8, S. 269 (Bertil Gedda) Es fehlt ein sBh5 (C+).
Retro-Exzelsior macht. Es gab auch ein friheres Pr@®, S. 270 (Bo Lindgren) NL 1.f8=D+ Ke6 2.e8=D+
blem mit der Forderung/erteidigungsriickziiger, ProT e8 3.Df7+ K d6 4.d e8=S+ K c6 5.c8=T+ Kb6
ca, Retromatt in 5 Zigen Weil3 begirfatso: VRZ Pro- 6 b8=T+ K a6 7.Tg6+ S g6#; 3.— K {7 4.g8=D++
ca -5 & #1): Bedrich Formanek, 1958ie Schwalbe Kf6 5.Tg6+ Kf5 6.Df7 Ke4 7.D f3+ S 3#; 1.— T 8
6.7.1965, S. 111, in dem ein sB einen Retro-Exzelsipke f8=D+ Ke6 3.Df7+ K d6 4.d8=T+ K c6 5.c8=T+
macht, allerdings ohne den 5. Zug (Doppelschritt), Bb6 6.b8=T+ Ka6 7.Tg6+ Sg6#; 3.— K {7 4.g8=D++
wird aber dann von Weil3 e. p. geschlagen. Vermutliglie 5. Tg6+ Kf5 6.Df7+ Ke4 7.D f3+ S 3#.

gibt es inzwischen auch einen Retro-Exzelsior eines 15_% S. 272 (zdravko Maslar) Die bisher noch nicht
von der_l. bis 7. I?elhe, aber den kenne ich mcht __ﬂJIJT veroffentlichte Losung lautet: 1.f3 Kb8 2.f2 Ka8
Ber Schiegels unlésbarer Stellung. Kann man sie |eI§h|11=L Kb8 4.Ld3 Ka8 5.Lbl Kb8 6.La2 Ka8 7.Dbl
korrigieren?" _ Kb8 8.f5 Ka8 9.f4 Kb8 11.f2 Kb8 12.f1=L Ka8 13.Tf2
f-2, .59, Nr. LXXV (Klaus Wenda): Es gibt Zugum- K8 14.Kf7 Ka8 15.Ke6 Kb8 16.Kd5 Ka8 17.Kc4
stellungen: DL 3.e8=S+ Kf8+ 4.5g7+ K37 5.a8=T ¢5 Kp8 18.Kc3 Ka8 19.Kb2 Kb8 20.Kal Ka8 21.Th2
6.Ta3 c4 7.f8=L K g8+ 8.Lg7+ K g7 9.Df8+ K 18#. Kpg 22.T8f2 Ka8 23.Lf5 Kb8 24.Lc2 Ka8 25.d3 Kb8
f-2, S. 68, Nr. Il (Heinz Zander): Die bisher noch nicht 26.Le3 Kc7 27.e5 Kd6 28.Lc1 Ke6 29.Td2 Kf5 30.e4
in f veroffentlichte Losung (,Nr. Il ist nach Weisung de&g4 31.Lfc2+ K h3 32.e3 Kg2 33.Led1+ Kfl 34. e2+
Verfassers vom interessierten Leser selbst herausziked=.

den.“) lautet: 1.Te3 Te2 2.Te8 Te7 3.Ta8+ Ta7 4.Tf8 sz& S. 272 (C. Jeremy Morse & Jend Bén)Die bis-
5.Lf1+ Kb7 6.Ta8 Tf2 7.Ta2 Tf8 8. Th2 Tf1# (BS).  ner noch nicht irf verdffentlichte Lésung lautet: 1.Ka5
f-4, S. 103, Nr. 197 (Harry K. Awramenko & Jew- 8.Ke5 9.Tf4 13.g1=T 14.Tg5 15.Tgf5 20.g1=T 21.Tg6
geni A. Petrow) NL 1.Df7 Kc5 2.Le3+ Kd6 3.Se4+22.Te6 27.91=T 28.Tgg6 29.Tgf6 30.Dd4+ d4+#.

T e4 4.Dd7+ KeS 5.T6a5+ c5 (5.~ Ki6 6.95+ Kg§_g 5 272 (John M. Rice) Die bisher noch nicht in
7.De8+ T e8#) 6.T c5+Kf6 7.95+/Lg5+ Kg6 8.De8+¢ \orsffentlichte Losung lautet: 1.Ka2 7.Kb8 11.Kf4

T e8# 2.-T €3 3.Tc4+ Kd6 4.Dd7+ Ke5 5.Ta5+ ¢ 1o 13,95 14.Ke5 17.Kb8 24.Kal 25.Ta2 26.c2
(5.— Kf6 6.95+ Kg6 7.De8+ Ted#) 6.Ta c5+ Kf6 57 3 g pax

7.95+ Kg6 8.De8+ T e8#. . .
; , interbera) gi f-8, S. 272 (Charles E. Kemp) Die bisher noch
-5, 5. 138, Nr. Il (Heinz Winterberg): Gegen die NL, nicht inf verdéffentlichte Losung lautet: 1.Kc8 6.Kh6

die inf-7, S. 210, berichtet wurde, schlagt BS als Kofy Kgl 17.Ka2 19.K b4 37.K b8 56.K a6 76.K a8

rektur vor:+sSh4 (Losung unverandert, C+). 96.K 6 97.Kd7 98.Ke6 Sc5# (C+)

f-5, S. 138, Nr. VII (Heinz HeinZQNinte'fbefgk_ f-10, S. 307, Nr. 11 (Bernhard Rehm)NL in 5 Ziigen:
Winterberg): Gegen die (Korrektur/Urdruck: 1.Sb3 Kc2 2.Dcl+ Kd3 3.Dbl+ Dc2 4.Dfl+ De2

L Bernd Schwarzkopf)
NL, die in -6, S. 170, be- \/;, f 1x/1971 5.Sal,Sd4 D f1#.

riphtet wurde, schlagt BS f-10, S. 308, Nr. 23 (Bernhard Rehm)Die Forderung
cine _Korrektu.r vor (sie- muss ,S=5 lauten, wie dem Text zu entnehmen ist.
he Diagramm: 1.Tg6 Tdl Auf 8 muss der wK stehen (nicht ein zweiter sK). DL

2.Td6 T d6 3.Kb2 Td2+ 3.Td4+ Te4 4.Tb4 T bd+ 5.Ka6 Th8=. NL 1.Ta7,Tb7
4.Kb1Td5 5.Kal Tas#). Te8+ 2.Kb7 Tel 3.Tad+/Th4+ Ted 4.Tb4/Kb6 Ba+
f-7, S. 222, Nr. 1l (Gi- 5.Ka6 Th8=.

useppe Brogi) NL in

f-1 . 310, Nr. 54 (Bernh Rehm)*-NL 1.— Tcl+
5 Ziugen: 1.Sf5 mSe6- 0, S. 310, Nr. 54 (Bernhard Rehm) ¢

2.Kb5 Dc4#; NL 1.Kd4 Tb5,Td1+ 2.Ke4 Dd5#.
g7 2.Dcl/Kad mSf5- gug C+ 3+4

e3 3.Ka4/Dcl mSd5-c7 Haaner Schach f-10, S. 321, Nr. Il (Charles M. Fox) Die Aufgabe
4.D c7+Kab5.Tb3bs#. Langstziiger teilt das Schicksal vieler Korrekturen — sie scheint nicht

mehr hinreichend geprtft worden zu sein. NL 1.Te6
f-8, S. 226, im Text (Demetrio Gussopulo) DL K e6 2.Kd8 Le7+ 3.Ke8 Lf7#.
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f-10, S. 330, Nr. B (Jan Kubeka): Die Aufgabe 5.Se3+d e3#.

teilt das Schicksal vieler Korrekturen — sie scheipt1pg s 67, Nr. V-1 (Michel Caillaud) Die in f-130,
nicht mehr hinreichend gepriift worden zu sein. N§ 437, perichtete Korr. gentgt nicht, sie ist NL: 1.Lf1
in 14 Zugen: 1.Dg7+, 1.Le5, 1.L.c6, 1.Se4, z.B. d4+ 2.D d4+ Kf5 3.Dd6 e5 4.Ld3+ ed 5.Kd2 &3
1.S e4 Ke7 2.Dg8 Kd7 3.L e5 Ke7 4.Kgl Kd7 5.Kf1 g k1 d2 7.Lf6 Ke4 8.Dc5 Kd3 9.Dc2+ be2#; 6.— Ked
Ke7 6.Lf4 Kd7 7.Df8 Ke6 8.Dg7 Kf5 9.Df6+ Kg4 7 pcs5 g2 8.Lf6 Kd3 9.Dc2+ bc2#; 1.— Kf5 2.Dd3+
10.Lh6 Kh5 11.Sf2 ef2 12.e4 Kg4 13.Dg5+ Kf3 ke5 3.Db5 Kf5 4.Ld3+ Ke5 5.Sf3+ g 3 6.Dc5 g4
14.Dg2+ h g2#. 7.Da5 g5 8.Dd2 d4#. Auch 1.Lb5 kocht.

f-14, S. 57 (Erich Bartel) Es fehlt ein wLh1 (C+).

f-14, S. 62 (Robert Galmard & Charles E. Kemp) Xﬁ%%’ﬁ%%?er f-204, S. 376, Nr. CAl6
DL 3.c8=D,L,G+ Kd6 4.d8=D+ Kc6 5.D(d)c7+ Kb5CA16vf XI—Xi/2013 ~ (van Skoba & Amo

6.h8=N+ L h8#. 'I|'<Ungler):h éTUh s'chreibt:.
f-14, S. 63 (Manfred Zucker) DL 3.Df1+. DD o euerAr::Eels rii‘;_gae?arg"
f-30, S. 169 (Alexej lwunin) (Korrektur des Autor- ich die folgende Version
namens siehé-175, S. 38.) NL in 7: 1.f8=S Kc3 (1. (1.Kd8 8.Kca+ d4 17.Kf6+
K ?#)2.D b3+ Kd4 3.Dcd+ Ke54.T e2+ Kf6 5.Teb \:l Td5 18.Ke6+ d6 25 Ka5+
nebst 6.Df7+ K e5 7.Df4+ K f4# (5.— L e5/K e5? D K5 28.Ke3+ d3 37.Kf5+
6.95+/Dfa+ KI5,K g5/K 14%). M [ Td4 38.Ke5+ d5 45.Kad+
f-53,S. 17, Nr. 20 (Bo Lindgren, Reto List & Markus Kc4 48.Kc2+ d2 58.Kf4+

Ott): Die bisher noch nicht iffi veréffentlichte Lésung \F}ggﬁ; n6d9er s ch:gr-l 15 143 59.Ke4+ d4 67.Ka3+

lautet: 1.Ta8 Tel 2.La7 La5+ 3.Sb6 Sc5 4.D¢8 Db8=y gcher a2, b6, c1, c7, e1,Kc3 68.Ka4 69.Ka3=), die
f-53, S. 48 (Tivadar Kardos) Die bisher noch nicht in €3 eigentlich unsere (lvan &

f veroffentlichte Losung lautet: 1.Ta3 g4 2.Tea2 g5 3.€2 ich) CA16 ersetzen sollte.

g6 4.e1=L g h7 5.L.c3 h8=D 6.Lal Db8 7.c3 D h2 Ich habe aber die ganze Zeit vergessen, das auch Euch
8.La6 Sb5 9.c b5 Db2 10.c b2+ Kb1=. mitzuteilen. Es unterscheidet sich nattrlich nicht sehr

f-70, S. 402, Nr. 5 (Bo Lindgren) NL 1.Kf4 Kb6 2.Ke4 YOM Original, auf3er 1 Stein und 1 Loch weniger und
e3 3.Kd5 Sd2#. AS schlagt als Korr. +wBc4 vor (C +).(was das Wichtigste ist) eine wesentlich htibschere For-

f-84, S. 168 (Wenelin Alaikow) Auf einen der (,be- derung.
liebigen“) Ziige der sD gibt es Duale: Nach 1.— Dd1elfer und Helfershelfer:
geht z. B. auch 2.Lg6+ hg6 3.Tg5+ Kf4 4.Tf5+ K f5 AS Adrian Storisteanu, BS Bernd Schwarzkopf.
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BuB 1/2016 Marcel Tribowski René J. Millour
11048v feenschach Springaren 2013

IX-X/2014 1. Platz WSJP (Korr.)
f-17, S. 133, Nr. 30 (Bernt Ahlgren) NL b) h=3 1.b5

Sc6+ 2.Ka6 Kc7 3.Ld3 L d3=.

f-17, S. 134, Nr. 36 (Hector G. Zucal)NL a) 1.Ke7
f6+ 2.Ke6 7 3.Lc4 f8=D 4.Ld5 Sd4#; NL b) 1.d6 Sbh2
2.Ke5 f6 3.Kd5 7 4.Le8 f e8=D=.

f-17, S. 134, Nr. 37 (C. Accinellj)Auf c1 muss ein wS
stehen (C+).

f-17,S. 134, Nr. 40 (Hector G. Zucaf)NL a) 1.Kd1 f6 H

— — =9 C+ 3+15 H#3 2.1;1.1;1.1 1+3
2.91=D {7 3.Dh2 f8=D 4.Dc2 Df1#. 141 Invisibles

f-17, S. 135, Nr. 67 (J. M. Martinez) Beim Diagramm f-209, S. 636, Nr. 11048 (Marcel Tribowski) Korr.

fehlt der Hinweis, dass b) zwei Losungen hat. s.Diagr.: 1.c1=L Te5 2.Lb1 Tg5 3.Tc2 T g3 4.Tb3
f-17, S. 135, Nr. 89 (TheOdor Steudel & Gerd Rin_TC3 5.d c3 Le3 6.Da3 L h6 7.Db2 Lf8 8.La3 Lb4
der): NL b) 1.Te5+ L €5 2.Kf5 h g8=D,T=. 9.a baK di=

f-17,5.136, Nr. 96 (Horacio A. Meylam)NL a) 1.kh1 | -20% S. 001 (Rene J. Milour) Der Autor telt mit,
Kb2 2.c3+ Kcl 3.Ld3 cd3 4.c2 Kd2 5.cl=L+ Ke1 S25S "adashi rakasnima Iim Schfieh, cass Satosti Ha-

6.Lf4 KfL7.Lh2 L d5# NL b) 1.Kg1 Kb2 2.Kf1 Kc3 shimoto den Gewinner des Wenigsteinerjahrespreises

2013 kochte: 1.Kg8 (=0, also steht nun ein sT auf f8)
ﬁ'ng:KM 4.3 Ked S.le2 Ke3 6.a6 Lab 7.Kel Keb 2.Te8 Kf6 3.Tf8 Kg6 4.Te8 | e8.wl did not move

up to the last move. But in the last move, it has an ac-

f-17, S. 136, Nr. 108 (Hansjorg Schiegl)DL b) 6.— cess to e8 (an original square of bK) and can capture bR.
Sb7,Se6=. Thus, we can deduce that in the initial position, wl pin-

i i ned bl, and during the play, wK captured bl. The only
EZQ?\/IJQIII‘\I';IJI;EXWI%S f-95, S. 332 (René J. Mil- possibility is 1.— K le5 and wi=Q or R (3.- K 1g6 and
1. Preis (Korr.) lour): Der Autor teilt mit, wih5=Q or B is excluded because wih5 cannot capture
dass es bereits eine Korr. ggre8 with wK obstructing on g6). Therefore, the nal po-
gendie inf-214, S. 182, be-sition is checkmateéDer Autor vernahm's mit Schrecken
richtete NL gibt (s. Diagr.). und fand konstruktiv-destruktiv gleich weitere Neben-
Er schreibt: “We have a sortjgsungen. In a): 1.Kg8 (sI=Tf8) Kg4 2.Lel Kg5 3.Ld2
of set play (1.— de8=L Khe6 (sle3) 4.Kh81 f8#. 00 zeigt, dass f8 nicht gedeckt
[Lf1] 2.a1=X T al=. Not jst, so dass wi=D/T auf f3/1 hinter dem Kf4 stehen, aber
1.—d e8=T[Th1l]-3.Kb3! am Ende ist I(D/T) f8# moglich. Ahnlich in b): 1.Lel
Not 1.— d e8=D [Dd1] — Kf4 2.Kg8 (sI=Tf8) Kg5 3.Ld2 Kh6 (sle3) 4.Kh8 I8#.
He2 4111 Gt 1215 3.K d5 [Ke8]) and cor-|n a) und b): 1.Kg8 (sI=Tf8) Ki5 (If6/7) 2.Kh8 Kf6
Anticiree. responding ‘tries” (1.a1=X (If6/7 wird zu If7) 3.Lg1 Kg6 4.Sd8 | f8#. 00 belegt,

d e8=L[Lf1]2.Xa2 T a2 dass f8 nicht gedeckt ist, aber am Ende ist I(D/1

[Thl] 3.Kb3! 2.Xa3 S a3 [Sgl] 3.Kc3d!). Solutions:mgglich wegen wi=D/Tf3/1. Die wK-Ziige beweisen,
l.a b1=D [Dd8]d e8=D [Dd1]2.D d5[Dd8] D d8 dass If7=sS, also ist 4.5d8 I(D/Tj8# moglich. Und
[Dd1l]= (Df7 does not check with d1 occupied)sogar dreiziigig in b): 1.Kg8 (sI=Tf8) Kf5 (I auf f6/7
la bl=T [Ta8] d e8=T [Thl] 2.Tal T al= (1.— gegen Selbstschach) 2.Kh8/Lgl Kg6 3.Te&8#. 60
d e8=D [Dd1]? 2.Tal Dal [Dd1] 3.K d5 [Ke8]!); belegt, dass e8 nicht gedeckt ist, obwohl 3.-e8 ge-
l.a bl=L[Lc8]d e8=L[Lf1]2.Lh3L h3[Lfl]=(1.— spielt wird, also haben wir wi=D/T hinter dem Ke4 auf
d e8=T [Th1]? 2.Lh3 T h3 [Th1] 3.Kb3!); 1.a b1=S e3/2/1. If6/7 ist der zweite sI, und die Zuge des wK zei-
[Sg8] d e8=S [Sb1] 2.5f6 L f6 [Lcl]= (1.— d e8=L gen dass dieser sl ein L/B auf f6 ist (nicht Sf6, da dann
[Lf1]? 2.Sf6 L 6 [Lcl] 3.Kce3Y).” der wK mit Schwarz am Zug im Schach stiinde) oder
f-205, S. 411, Nr. 6 (Cornel Pacurar & Adrian Storis- S auf f7. Also ist 3.— I(D/Te3/2/1)e8 matt! Auch sym-
teanu): Hierzu gibt es einen Kommentar von JT, ,denetrisch: 1.Kc8 (sI=Td8) Kd5 (I auf d6/7 gegen Selbst-
sich die Freiheit genommen hateart durchheadzu Schach) 2.L.g1 Kc6 3.Te8 le8#.
ersetzen“My head aches, the dull brain perplexes andum Glick fand der Autor eine Korrektur mit nur
retards. Von wem das Gedicht-Zitat ist, sagte er zwddeinen Abstrichen, die inzwischen auch von Tadashi
nicht, aber der des Googlens méchtige TB fand: ,JoWakashima gepruft und fur korrekt befunden wurde
Keats: Ode to a Nightingale®“. (s. Diagr.).1.Kg8 (sI=Tf8)! Kf5 (wlf6/7 gegen Selbst-
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schach) 2.Ld4 Kg6 3.Lh8 Sh6#I6/7 steht auf {7, da Andrej Frolkin
Nikolai |. Beluchow

3.L.d4-h8 gespielt wird. Da If7z[_)/T/L/B 1.Kg8 n.i.ch_t 'ubos Kekely 10084y feenschach
zulieBen, steht If7=S fest, also ist 3.— Sh6# moglich. 125 feenschach VII=I1X/2010
Dies geht nicht analog auf der anderen Seite: 1.Kt81/2015 1. ehrende Erwéhnung

(sI=Tc8)? Kd5 (wld6/7 gegen Selbstschach) 2.La7 K¢6
3.Lb8 Sb6# geht nicht, denn Weil3 darf nicht 3.— Sh6
spielen, sondern nur 3.— | da der wS nicht nachge
wiesen ist: wl kann sowohl Sd7 als auch L/Bd6 sein!
1.La7! Kd5 2.Kc8 (sI=Td8) Kc6 3.Kb8 I d8# 000
zeigt, dass d8 nicht gedeckt ist, obwohl spater 88
gespielt wird. Dies geht, weil nach 1.— Kd5 wl=D/T hin
ter dem wK auf d3/2/1 stehen kdnnen (und missen). Al-
so 3.1(D/Td3/2/1) d8#. Dies geht nicht analog auf degg sAT 7+8  Lose auf 12+13
anderen Seite: 1.L Kf5 2.Kg8 (sI=Tf8) Kg6 3.Kh8 =supertransmutierender Konig

| 184 geht nicht, weil der SB 3.— [(D/Tt4/3/2/1)8# 5211, S. 20, Nr. 11125 (Lubo3 Kekely)Der Autor
verhindert. Dieser sB verhindert auch 1.Kc8 (SIZTds%mdte eine Korr. (s.Diagr.: 1.e3? oder 1.e4? e6! Zz.;

Kd5 (wld6/7) 2.Lh2 Kc6 3.Lb8 (WId7=S) Sb6# (el g\ 7, a5 263 77. a4 3.e4 7z. a3 4.65 Zz. Tel

ne fast zur ersten LOsung symmetrische Zugfolgg).l.dl 77. Tfl 6.Tel Zz. Tgl+ (6.— T8+ 7.stK=Th3

Man beachte auch, dass wl nicht D/Te3/2/1 hintﬁl 8.T f1)7.stk=Th3 g h3 8.T g1 h2 9.Tb1#) und

dem wKe4 sein kann, um 1.Kg8 (sI=Tf8) Kf5 2.L schrieb: ,Zugzwangs and rook pushing.” Bitte prifen!
Kg6 3.Te8 | e8# oder 1.Kc8 (sI=Td8) Kd5 2.L ? . C o
Kc6 3.Te8 | e8# zu spielen, da ein dritter | zwif'21_2’ S,‘ 91, 1. ehrende Ervvahnung (A”‘{'fel Frolkin
schen Tf8(Td8) und Kf5(Kd5) bendtigt wiirde. Begin N|k0l§u l. E_;elgchow) : TB weist darauf hin, dass ver-
Schwarz mit 1.L , dann ist 1— Kf5(Kd5) noch OK’S(?hentllch Fjle (mkorr(_ekte) U[fa_ssung apgedruckt wurde.
aber 2.Kg8(Kc8) ist illegal, da sich der sK im Schacl;'i)Ie Auszglchn_ur!g ging naturlich an die Korf-04,
durch I(D/Te3/2/1) be ndet! Im Fall von 1.Le3 wares' 394); sie sei hier nachgetragen.
1.— Kf5(Kd5) 2.Kg8(Kc8) Kgb(Kcb) 3.Te8 OK, aberf 213, S. 142, Nr. 11230 (Paul RaiganDruckfehIer -
3.~ 1(D/Te2/1) e8 geht nicht mehr! Nach all den Cook8Uf €6 und g7 miissen neutrale Springer stehen.

kann das Problem natiirlich nicht mehr dasselbe séigl4, S. 156, Nr. 3 (Anonymus)JT weist darauf hin,
wie zuvor, aber immerhin: af@und 600 und die zwei dass der sK auf c1 statt auf b6 stehen sollte.
verschiedenen Matts gibt es noch immer. b) Es ist ifa214, S. 181 (Andrew Buchanan), Gutachten von
mer noch ein Wenigsteiner. c) Der sL blockt in beidgdans Peter Rehm HPR: ,Da scheint ein Fehler unter-
Losungen. d) Interessanterweise wird keine Zwillingaufen zu sein (S. 181, 5. Absatz); ich habe aber mei-
bildung bendtigt. nen Text nicht mehr und kann daher nicht sehen, wie
f-211, S. 16, Nr. 11093 (Jochen Lehmensickper Au- der Fehler zustande kam. Im Text liest man, dass es fr
tor sandte eine Korr.: +wBe3, -sBf6. Bitte prifen!  diese xt(3) Mdglichkeiten gebe, und fir y in (x,y) zu
f-211, S. 16, Nr. 11094 Jochen Lehmensick jedem x hochstentt3) 1y, es also insgesamt hochs-
(Jochen Lehmensick) feenschach I1-11/2015 tens (dasistgemeint)3) (t(3) 1) solche Paare (x,y)

Der Autor sandte eine gibt. Woher das 'hoch 2' (Quadrat) in der Formel und

Korr. (s.Diagr.: 1— f g7 der zweiten Zeile darunter kommt (war das mal eine

5 gl'—T ' g 38"_L ' 3 T%? FuRnotennummer?), ist mir schleierhaft.“ Uns auch —
. - - . '

S 6 4.Th7 Lal (UD#) Zz. sorry: _ _

5T b7# der wBe3 ist er- f-215, S. 231 (Adrian Storisteanu & Cornel Pacu-

forderlich, sonst ginge 1.— rar) : Die Forderung muss ,HS#2.5" lauten.

S ¢6 2.g1=L f g7 3.Lc5 f-215, S. 244, Nr. 56 (Sébastien LuceRichtige Forde-

g h8=D,L+ 4.Lf8 S a5 rung: HS#10 (SL).

UD#). Bitte prifen! HD#4.5 6+8 f-215, S. 247, Nr. 118 (Sébastien Luceyentisch mit

f-211, S. 18, Nr. 11105 OYRYUDH) - Nr.69(SL).

(Jochen Lehmensick) Der f-215, S. 247, Nr. 121 (Sébastien LuceRichtige For-

Autor sandte eine Korr.: Die Bauern auf der b-Reit#erung: HS#13 (SL).
(b2,b3,b4) werden auf die a-Reihe verschoben: wB&2,15, S. 247, Nr. 124 (Sébastien LuceRichtige For-

wBa4, sBab. Bitte prufen! derung: H=19.5 (SL).
f-211, S. 18, Nr. 11107 (Jochen Lehmensick)er Au- f-215, S. 254, Nr. 4-1 (Fadil Abdurahmanov &
tor sandte eine Korr.: +sSh6. Bitte prufen! bernd ellinghoven) Der sBgé muss auf f4 stehen (SL).
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f-215, S. 254, Nr. 5-1 (Fadil Abdurahmanowd & Helfer und Helfershelfer
bernd ellinghoven) Der ska4 muss auf b3 stehen (SLHPR Hans Peter Rehm, JT Jirgen Tschépe, SL Sébasti-
en Luce, TB Thomas Brand.
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BuB 2/2016 h g, [Bc7] wandelte mit 1 Schlag — ¢c»2 — auf bl
. .. um, Schwarz schlug zuletzt auf d8. R 1.TdB3d8+ Dc7-
FS Blatt 776, Nr. 9307 (Erich Bartely Die in FS d8 2.Sd8-c6+ Sc6-b8+ 3.g4-g3 Db8-c7 4.g5-g4 Das-bs

Sl 155 educt Kor oot . W St A g g i 7o 0ut» Lo 0 714751 DT b
! e ' " 'B.Sb7-d8+ Dd8-c7 — nicht 8.— Sd8-c6? — 9.Tc7-d7). Bit-

4.d1=T 5.Td5 6.Lc6 7.La8 Te5+ (nur der Turm biet?é riifen!
Schach) K e5=. -eb-: ,Ich habe zwar versucht, die Sa- P '
rald Ettl Gerald Ettl

che zu korrigigren, aber. bislang ohne Erfolg. Es sche 51y feenschach 2368 feenschach
aber so zu sein, dass die von Gerald gefundene NL &i-x;/1997 VI-VII/1998

wandfrei ist, so dass man die Sache als 'mit 2 Losun=
gen' laufen lassen kénnte. Eventuell mit dem Hinweis:
1. Ldsung von -eb-, 2. Lésung von GE

f-18, S. 159, Nr. 37 Roméo Bédoni
(Roméo Bédoni) MK teilt geﬁnﬁgr’;ifgmligﬁ’
mit, dass der Autor eine ;- Preis (v)

Korr. dieses damalsf{22,

S. 292; f-135, S. 267)

gekochten 1. Preistragers Letzte 17 Ez.? 12+14  Letzte 9 Ez.? 14+9

fand (s.Diagr.: 1.Kg5 1.—

d1=D+ 2.Kg6 D d5 3.Df7 f-128, S. 305, Nr. 7368 (Gerald Ettt) Der Autor

D f7#; 1.— d1=T+ 2.Kg4 legt eine Korr. vor (s. Diagr.: R 1.Dh2Dh3+ Dg4-h3+

T d5 3.h3 Tgb5#; 1.-— 2.Dgl Th2+ Th3-h3+ 3.Df1 Lgl Lh2-g1 4.Dgl Sfl

dl=L+ 2.Kf5 Sd4+ 3.K e4 Sd2-f1 5.Dfl1-gl; im weiteren Verlauf entwandelt ei-

L(d)c2#; 1.— d1=S+ 2.Kh5 ne weille Dame auf b8, der schwarze b-B wird durch

S 2 3.Db8 Le8#). S#3 C+ 8+10 gen weiRen a-B entschlagen, sBe2 kommt von c7, der
Mehrwertschach = :

f-40, S. 204, Ka8/Kh4 schwarze Umwandlungslaufer wird auf g1 entwandelt,

(Krassimir Gandew): Die weiRe Dame muss auf el stéVeil schlagt uberkreuz fg und g f). Allentschlag
hen, nicht auf c1. (Sonst trivial dualistisch mit Se1/Se®)LS (und B auf b-). Bitte prifen!

f-68, S. 295, Nr. 4017 (Ya'akov Mintz) Eine lange f-191, S. 310, Nr. 10452 (Michael Grushko)Wurde
Geschichte. Die Korr. des gekochten Urdrucks erschié@m Autor kurz nach Publikation nochmals verdffent-
in -84, S. 161. Sie wurde gekocHt-{67, S. 36) und licht: 799.Quartz VIIl 2012.

wieder korrigiert {-181, S. 280). Der Autor kochte nurf-209, S. 633, Nr. 11018 (Roberto OsorioEine Korr.
auch diese Korr.: 1.h1=D Kb4 2.Del+ K c5 3.Db4+ ist als Gemeinschaftsarbeit mit Jorge J. Lois im Ur-
K b4 4.Kd2K a55.Kcl K b6 6.b1=T Kc5 7.g1l=L+ druckteil zu nden.

K d58.Ld4 Ke4 9.Lal Kd3 10.b2 K e2=. Eine neu-f-215, S. 234 ff, Vielvaterprobleme (Sébastien Luce)
erliche Korrektur (nun C+) ndet sich im Urdruckteil. SL und CP melden, dass sich nach mittlerweile ausge-
f-102, S. 183, Nr. 6225 (George P. SphicashL raumten Unstimmigkeiten in der Programmierung eini-
1.Se5+ Kh8 2.Td8+ Kg7 3.Tg8+ Kf6 4.n8=D+ Keme Probleme als inkorrekt erweisen. Dies betrifft vor
5.8d7+ Se5 6.Dg5+ Kf7 7.Dhh5+ Sg6 8.Tf8+ Kgallem die Kombination der Einsteinschach-Familie mit
9.Td8 Kf7 10.Tf4+ Kg7 11.De7+ Se7#; 1.— Kf6 der Kamikazecirce-Familie. Folgende Probleme sind in-
2.Se8+ Ke6 3.Dg6+ Sf6 4.Tg7 Kd5 5.Sc7+ K5 korrekt: 33, 34, 42, 64, 103, 104, 105, 106, 119. Bei
6.Dgl+ Kd6 7.Sf7+ Kc6 8.Sd8+ Kd6 9.Dd4+ Sd#olgenden Problemen ist die Bedingung ,Ein Bauer
10.Db6+ S b6#; 1.— Kf8 2.Dh6+ S h6 3.n8=D+ Sg8 kann auf seiner Of ziersgrundreihe erscheinen® hinzu-
4.Td8+ Ke7 5.Sd7+ Kf7 6.Dh5+ Kg7 7.Te7+ @7# zufugen (dann C+): 130, 131.

(OJe). Korr.: +wBd5. Bitte prufen! OJe flihrte allerdingk-216, S. 289, Nr. 11300 (Sébastien Luce§L und CP
bereits intensive Gustav-Checks und ist von der Korrektelden, dass die Bedingung ,Bauern kénnen auf ihrer
heit Uberzeugt! Die letzten 9 Zuge sind vollstandig C-Of ziersgrundreihe erscheinen” hinzuzufiigen ist (dann
f-112, S. 315 (Ya'akov Mintz) NL 1.h1=S 2.c2 3.c1=L C+).

4.b1=T 5.Tb2 6.Le3 7.Lg1 8.h2 9.Kg2 10.Sg3 11.h1=F217, S. 341, Nr. G32/48 (Waleri Nebotow & Hans
12.Th4 13.Kh2 14.Tg2 Th4# (-eb-). Gruber): Der Co-Autor Hans Gruber fehlt.

f-126, S. 191, Nr. 7251 (Gerald Ettt)Der Autor legt ei- f-218, S. 392, Nr. 11359 (Andreas Thoma & Klaus
ne Korr. vor (s. Diagr.: Weil3 schlug &l, [Bd2] konnte Wenda): Die Angabe ,Typ Cheylan® fehlt. Mit ,Typ
schlagfrei auf h8 umwandeln, [Bf2] ist noch frei, konrEalvet” gibt es die NL R 1.Kg3-h4 f5-f4+ 2.Kf2-g3 &
te evtl. mit 1 Schlag auf e8 umwandeln. Schwarz schlugl.Se3.
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f-218, S. 393, Nr. 11364 (Alfred Pfeiffer) Der kSg7 Helfer und Helfershelfer

muss auf g6 stehen! (WS) CP Christian Poisson, -eb- Erich Bartel, GE Gerald Ettl,
f-218, S. 406 (Silvio Baier) Die Forderung mussMK Maryan Kerhuel, OJe Olaf Jenkner, SL Sébastien
,BP 21.5“ lauten! (GE) Luce, WS Wilfried Seehofer.
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BuB 3/2016 f-219, S. 433, Nr. 4 (bernd ellinghoven & René J. Mil-

f-44,S. 441, Nr. 1 (G. Joa- George P. Sphicas lour): ist ,Hans Gruber gewidmet". (RIJM)

chim Sontag) Dass die- 11283v feenschach f-219, S. 440, 6. Preis (Hans Peter Rehm & Kijell

ser Nachdruck NL ist, wur- XI=X1//2015 Widlert) : Die erwéhnten Reaktionen auf dieses Pro-
de in Bezug auf die Erst- blem stammen von Daniel Papack, nicht von Marcel
veréffentlichung (FS, Blatt Triboyvski, E_nts_chuldigung fur die Verwechslung und
183, VII-VIIl 1954) bereits magliche Irritationen!
in f-140, S. 109, mitgeteilt. f-221, S. 554, Nr. 11283v (George P. Sphicadie
f-44, S. 451 (Tivadar Kar- in der Lésungsbesprechung abgedruckte Korr. ist im-
dos) NL 1.Kd8 f8=S 2. mer noch NL: 1.e8=D 2.g6 3.7 4.f8=T 6.h8=L
b8=D#. 9.g6 10.Ta8 11.Ta6 12.c8=L 13.Ib7 14.La8 15.Kc8
f47 S, 167 Nr. 2807 17.b8=L 18.T b3 19.Tb7 20.Tab6 21.La7 22.d8=L

’ ’ Ser.5=34 11+9 23.Lc7 24.Lcb8 25.Tff6 26.Tfd6 27.Kc7 28.Db5+

(Bernd Schwarzkopf):

Mario Richter fand mehrere NL in 20-22 Zugen, etwa P2= (URi). Der Autor legt eine neue Korr. vor (sie-

1.h4 ¢5 2.h5 c4 3.h6 c3 4.ly7 ¢ b2 5.5f3 b c1=T N€ Diagramm: 1.g8=T 3.Td6 6.g8=L 7.Le7 8.18=D
5Sd4 T bl 75h5 T al 8.S a7 T a2 9.5c6 Taz 10D d3 14.f8=T 15.Tf4 16.Tf b4 21.f8=D 22.Dff3

14.9 h8=S Kd6 15.g4 Ke5 16.d3 Kf6 17.5g6 Kgs0-Tch8 31.c8=S 32.Kc7 33.d8=L 34.Dbs+ b5=)
18.5f4 K g4 19.e3+ Kf5 20.Sh3 Ta5. In der pppnd schreibt dazu: ,Legal position (exactly 7 black
wurde falschlich die Forderung ,BP 22* eingetrageffPtures needed). White not in check in diagram, and
(P0005326). Als Korrektur soll die Forderung ,Wie'St MOVe is not a capture. 8 promotions TLDTDLSL
viele Ziige hat eine Beweispartie maximaler Langd#JW+4, but not double AUWY)". Bitte prufen!

lauten. (BS) Helfer und Helfershelfer
f-209, S. 633, Nr. 11020 (Henryk Grudziski): Dual BS Bernd Schwarzkopf, MC Michel Caillaud, RIM
durch Zugumstellung: 5.— Se3 6.— a4. (MC) René J. Millour, URi Ulrich Ring.
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BuB 1/2017 FS 639, Nr. 7725 (Julius Dohm-Liitigens)
NL 1.g f1=T g8=D 2.T f4 Dg5 3.Ke5 D f4#. Dage-
: e gen schlagt SL eine Korr. (s. Diagr.: * 1.— g8=D 2.g1=L
(SS'L‘;O’ berichtete NL hilft: SKd5 5, wTd? €6 (C+) a5 | 03 Dpas: 1.9f1=T g8=S 2.T f4S 7 3.Ke5

' _ Sc6#) (C+) vor.
FS 115, Nr. 1441 (Julius  Julius Dohm-LUttgens  y,jiys pohrn-Littgens

Dohrn-Littgens): Gegen (KOIT.: S. Luce, Urdruck) (qrr- 57 yee, Urdruck)  Jan Kubecka
die NL in f-84, S. 160, LH4IVFEENSCHACH 7755y FEENSCHACH ™ (Korr.: S. Luce, Urdruck)

» VIII-IX/1952
N . 111/1966 9546v FEENSCHACH
schlagt SL eine Korrektur 1. Lob -11/1970

vor:* 1.—d ¢8=S 2.b1l=L
La3#; 1.b1=T d8=D 2.Tb5
Sa6# (C+).

FS 241, Nr. 2928 (Julius
Dohrn-Luttgens): Die ur-
sprungliche Korrektur in
FS 285 (wLh4 g5) ge-
nugt nicht wegen der NL pyuo C+ 8+10
1.K d5 Se7+ 2.Kd4 Kb4

3.d5 Sc6#. Korr.: ferner +sBd7 (C+) (SL).

FS 276, Nr. 3330 (Bernhard Rehm)Korr.: alles 1 Feld FS 720, Nr. 8696 (Bogdan Cveji): DL 3.Dg2 5.a1=T
nach rechts (C+) (SL). 7.Th411.al=L 12.L 5 13.Lh2 18.e1=L 19.Leg3 Sg5+#.
FS 281, Nr. 3399 (Julius Dohrn-Luttgens)NL 1.G¢c8 korr.: wBf3! wSf6 (C+) (SL).

Kb7 2.Gab Sd3 3.Ge2 Se3#. Kor.: wKb&6 (C+) g 705 Ny 8750 (William H. Reillyy Korr.: alles

E:SL)Li22 " S141 (Al eI 1 < 1 Feld nach links (C+) (SL).
S 422, Nr. 5141 (Alfred Gschwend) €5+ Ke3 g 745, Nr. 8968 (Jean Pierre Boyer)In der Korr.

2.Kd5 Kb4 3. #. Korr.: +wB +) (SL). .

d5 Kb4 3.66 Ge6#. Korr.: +wBc3 (C+) (SL) (f-79, S. 383) wird 1.L g5 [Bg7] auch durch 1.—
FS 468, Nr. 5687 (Bernhard Rehnt)Korr.: alles 1 Feld e1=D,T! widerlegt, was nicht schlimm ist; ansonsten
nach rechts (C+) (SL). C+,

FS 477, Nr. 5786 (Carl Becker) DL 12.K g4

FS 94, Nr. 1098 (Carl-Erik Lind): Gegen die irf-82,

H#3* C+ 10+5 H#2* C+ 7+7

~ ] FS 801, Nr. 9546 (Jan Kubeka): Eine Korr. erschien
13.K 14 14.K €5 15.Kd6 e8=G#. Korr.. +wBg2 (C+)in f-7, S. 210, wurde aber 123, S. 54, gekocht. SL

(SL). _ _ . schlagt eine neue Korr. (s. Diagr.: * 1.— Tg7 2.De7 Tg6#;
FS 482, Nr. 5868 (Richard Forster) Gegen die in 1.Dgl L g8 2.Dg5 Tf7#) (C+) vor.
f-123, S. 54, berichtete NL hilft: +sBh5 (C+) (SL). 5, S. 146, Nr. 330 (Bernhard Rehm)

FS 540, Nr. 6529 (William H. Reilly). Korr.: +sBb2 Korr.: wGh1 g1, +sBf2 (C+) (SL).
(C+) (SL). ;
FS 579, Nr. 6940v (Pavlos Moutecidis)Die Korr.

. . . ; Korr.: wGc@ c2 (C+) (SL).
in FS 613 genugt nicht: DL im Satzspiel durch Zu ot Wiset e (€ SL) )
tausch: 3.Tf6 Ke3,Ke5 4.Tf2 Kd4 5.h8=D,L. Ferner NL11, S- 388, Nr. 717 (Edgar Holladay) Eine Korr.

1.g7 Kc5 2.f8=D+ K d4 3.g8=D Ke3,Ke5 4.Dg2 Kdadieser inkorrekten Aufgabe erschien fir68, S. 320
5.h8=D,L+ Ke3 6.De2+ de2# (AB). als Nr. 11. Die Korr. ist aber inkorrekt: NL 1.Kf4/Kg5

_ Ge5/Kfl 2.Kg4/Kf4 Kfl/Ge5 3.Kg3 Se2+ 4.Kh2 Kf2
FS 585, Nr. 7025 Charles P. King-Farlow 5.Kh1 Sg3#.

o . (Korr.: S. Luce, Urdruck)
(Charles P. King-Farlow): Zno0 e PNSCHACH  £-18, S. 172, Nr. 62 (Julius Dohm-Liittgens) Gegen

Gegen die NL inf-112, 1964 die in f-97, S. 440, berichtete NL hilft: +sBe6 (C+)

-10, S. 340, Nr. 634 (Wenelin Alaikow)

S. 330, schlagt SL eine (sL)

Korr. (s. Diagr.. 1.h1=D '

2D f1  3.Dd1 4.Db3 f-24, S. 351, Nr. 1312 (Zvonimir Hernitz) DL 1.—

5D b7 D b7# 1.h1=T T f22.Tg3+/Tg4 K g3/K g4a#.

2Tgl 3T g3 4.T197 f-31, S. 176, Nr. 98 (Theodor Steudel)Auch die-

5T b7 D b7#; 1l.hl=L se nachtraglich mit dem 1. Preis ausgezeichnete (sie-
21lg2 3.L h3 4.Lc8 he f-36, S. 372) Aufgabe ist inkorrekt: NL 1.Ke2
5L b7 D b7#, 1.h1=S d1=D+ 2.K d1 Khl 3.Sf2+ Kg1 4.Sg4 Kh1 5.Df3 Kg1
2.S g3 3.5f5 4.S5d6 Ser H#5 C+ 1248 6.Ke1£ Kh7 7.h4 11.h8=L 12.Lc3 13.Ld2 Kgl 14.Df1+
5. b7 D b7#) (C+) vor. 4 Losungen g f1=D#.
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f-35, S. 348, Nr. 1908 (Wenelin Alaikow)
Korr.: sBh3 b5 (C+) (SL).

f-39, S. 149, Nr. 2188 (Peter Kniest\Mon diesem Pro-

blem erschienen i zwei Korr., eine inf-60, S. 443
(NL 1.Kd4 Sh3 2.Tel+ Kd2 3.Tcl Sgl 4.Tc5 Sf3#),
eine auf der Titelseite voit113 (C+).

f-39, S. 169, Nr. E (Armin Bartel): NL 1.Lb1 2.Df8
3.Kc3,Kc4 4.Kd4 5.L15#.

f-44, S. 467, Nr. 88 (Peter Kniest)Die Forderung
muss 1w Ser.H#6 lauten (C+).

f-44, S. 469, Nr. 110 (Hilmar Ebert) NL b) 1.Ke7
d8=D+ 2.Kf7 Df6+ 3.Ke8 K c8-=.

f-44,S. 470, Nr. 120 (Hilmar Ebert) NL 1.Dg3 2.Kb8
Db7#.

f-44, S. 471, Nr. 125 (Carl-Erik Lind): NL a) 1.Kg8
Led 2.L.g7 Ld5#.

f-44, S. 472 (Ljubomir Ugren) DL 16.Dde2,Del ...

31.Kf7 32.D2e7,D1e7 ...

f-49, S. 354 (Wladimir Naef) NL 1.Df7 g 7 2.Kd6
f e8=D 3.Sch Leb#.

f-49, S. 356 (Alexander Lehmkuhl) NL 1.Db3,Da4+
Kd3 2.Dd1+ Ke4 3.Dd6 Ld3 4.Kb3 La6 5.Kb2 [Lf8]
Lfl1 6.Dd3+ L d3[Dd1]7.Kcl La3#, auch 3.Dd5+ Kf4
4.Kb3 Lh7 5.K b2 [Lf8] Lbl 6.De4+,Df5 L D [Dd1]
7.Kcl La3#.

f-49, S. 357 (Petko A. Petkow)Es droht auch 2.Te5,
2.L c4, 2.Ld3 und 2.Sh2+. Daher gibt es nach 1.— Lc6
die Duale 2.Teb, 2.Lc4 und 2.Ld3.

f-49, S. 357 (Wenelin Alaikow) Wie vermutet (siehe
Text), ist das Problem unlésbar nach 1.S5d2!?d3!

f-49, S. 360 (Tivadar Kardos) DL 2.g4 14.K c4
18.Kel Kh1l 19.K f1 ¢4 20.K e2 Kgl 21.Kd3 Kfl1
22.Ke4d Ke2 23.Kf5 K e3 24.K g6 Kf4 25.e5+ K eb
26.Kh5 Kf5 27.Kh4 Kg6=.

f-60, S. 443 (Peter Kniest) NL 1.Kd4 Sh3 2.Tel+
K d2 3.Tcl Sgl 4.Tch Sf3#. Eine weitere Korr. er-
schien auf der Titelseite vdr113 (C+).

f-44,S. 474 (lvo Tomin€): NL ¢) 1.Kc3 3.Ka3 5.g1=T f-60, S. 454, KFL/Kf3 (Petko A. Petkow)NL 1.L c2

8.Th3 Tal#.

f-44, S. 476 (Alexandr Grin) NL b) 1.Sb3 K b3
2.Te3 Lcat#.

f-44, S. 476 (Juri Bereschnoj) NL b) 1.Sd7 K d5
2.5c5 L c44#.

f-45, S. 47, Nr. 2642 (Wenelin Alaikow)Die Korr. in

[2.Ld1+ Te2#] S 4 2.5d2+ T d2#.

f-60, S. 454 (Sigurds Pigits)NL in 9 (1.d8=S+ Kc8+
2.5c6+ Kb7) 3.e8=S Kc8 4.S5f6+ Kb7 5.f8=L Kc8
6.Lb4+ Kb7 7.Sd8+ Kc8 8.Sh7+ Kb7 9.Se8 Kc8#.

f-60, S. 456 (Waclav Hebelt) NL a) 1.Kd4/Sc3
S d2(+) 2.Sc3/Kd4 Lf2#.

f-51, S. 436, wurde gekocht (siefies2, S. 477). Stalt-tg0, S. 456 (Bertil Gedda) NL 1.Td6 b6 2.Lb4 b5
dessen Korr. (vom Originaldiagramm aus): +sBb3 (C#)se2 g3 4.K g3 h4+ 5.Kh3 Kh5 6.Sf4+ Sfa#; 1.—

(SL).
f-47, S. 167, Nr. 2017
Korr.: sLb2 h6 (C+) (SL).

f-49, S. 318, Nr. 61 (Gunter GlaR)NL in 10: 1.h1=S
5.Sd5 9.Ke6 10.d6 Sd5=.

f-49, S. 320, Nr. E (J6rg Kuhlmann) NL 1.Tgl Ta6
2.h5 Sg4 3.hgd=w T g6 4.T g4=w T b4+ 5.Kab
Tgb6=.

f-49, S. 350 (Karlheinz Bachmanmn)DL (1.Ld5) Kc2
2.Thl Sd3+ 3.Kc4 Sd6#.

f-49, S. 350 (Shlomo SeiderNL a) 1.b3 Sc5 2.K d5
Sa6 3.b a6 b7 4.a b5 b8=D 5.b4 Db5#, NL b) 1.Kd5
Lc2 2.b3 L d3 3.Kc5Lc2 4.Kc4 d4 5.Kd5 Lb3#.

f-49, S. 350 (Fadil Abdurahmanowe): NL 1.Kc5 Lf4
2.Lb5 Teb 3.d3 Le3#.

f-49, S. 352 (M. Kdkényessy)DL b) 2.b1=D,L L d8
3.D,Lh7 Lf6#.
f-49, S. 352 (Pavlos Moutecidis)DL 1.— D b6

4.Ddc8+ Dc7 5.Tc2+ Lc3 6.Db7+ Db7+#. Es fehlt die
Variante 1.— L b2 2.S b2 Ke7 3.f8=L+ Kd8 4.Lb4

(Carlos Nafarrate)

b5 2.Se2 g3 (2.-b4 3.Lb4 g3 4.K g3 stellt nur um)
3.K g3 b4 (3.— hd+ 4.Kh3 b5 5.Lb4 ..., aber nicht
4—Kh5?5.Sf4+ Sfa#) 4. b4 h4+ 5.Kh3 Kh5 6.Sf4+
S f44.

f-60, S. 457, Kcl/Ke3 (Miodrag Mladenow): Die

im Text angegebenen Inkorrektheitsvermutungen sind
falsch, die Aufgabe ist C+. 1.Lf2+? K f2+ 2.Kd1!
Auf 1.Sf6! T d7 folgt hingegen 2.L f2+? K 2#.

f-60, S. 457 (Wenelin Alaikow) Es gibt keine Ver-
fihrung, die an 1.— Sbc4! scheitert. 1.Sf6? ist wegen
1.— Tg8+,Dg8+,Dh8+ sinnlos.

f-60, S. 457 (Andrej Lobussow) NL c) 1.Kb2 Le5
2.Kcl Td1#, 1.Kc3 Le6 2.Lb2 Ld2#.

f-60, S. 457 (Pavlos MoutecidisNL 1.Sd8 Td5 2.Db7

T cl#.

f-60, S. 459 (Marcelo A. Dreux) NL a) 1.
2.Kd5 Sfe3#; b) 1.T h5 Sd6 2.Lb4 Sef5#.
f-60, S. 459, Kh2/Ke5 (Gydrgy Bakcsi)NL b) 1.Kd6
La7 2.c5 Lb8#.

f-60, S. 459 (Wolfgang Fichtner) NL b) 1.Thl Sf8

Sc2+

D b6 5.Df6+ Kc7 6.La5 D a5#. Hier gibt es jedoch2-Tcel L f3#.

nach 2.— D b6 3.f8=D+ Kc7 4.d8=D+ K c6 den Dual
5.Ddd5+,Ddf6+,Ddc8+,Dde8+.
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f-60, S. 460 (Leopold SzwedowskiNL 1.Tf2 (mit f-68, S. 318, Kfl/Ka3 (Zdemk LibiS): Das Desaster
gleichen Abspielen wie in der Lésung). bei den Preistragern dieses Turniers ist perfekt; auch
f-61, S. 465, Nr. 2 (Albert H. Kniest) NL 1.Dd6=w dieses zum 3. Preis aufgertickte Problér7§, S. 166)
Dc5,Dd8 2.Kb7 Dc7+ 3.Ka8 Gd6=s 4.Gb8 Dh2=st inkorrekt: a) DL (1.—- f6) 2.5f4 Zz. fg5 3.Sd3 Zz.

5.Dd6=w Da6#. g4 4.Lb5 Zz. g3 5.Lgl g2#; 3.— ch4 4.Kgl Zz. h3
f-61, S. 465, Nr. 3 (Albert H. Kniest) Eine NL wurde 5.Tf1 h2#. NL 1.Td1 Zz. {6 2.Tel Zz. fg5 3.Se3 Zz.
bereits inf-214, S. 182, berichtet. g4/g hd 4.Sd5/Kgl Zz. g3/h3 5.Lgl/Tfl g2/h2#; 1.—

f-66, S. 188 (Helmut Mertes) Satz-DL 1.— Lg2+,La6 f22522.Ke;LSézée§Z?:.T&SA‘ZSzf.leZél 4};?21825';: 5.5el
2.Kgl Lb7 3.Gc7 Kg3 4.Gh2 Kf3 5.Kh1 Kf2#. Oha! IsE< <~ € 199:999 £2. 18 4.5l £2. 15 5.5€3 1.

da ein Bug in der beriihmten D. Relp-Datenbank aufdef8, S. 320, Nr. 11 (Edgar Holladay) Die Aufgabe
taucht (Abzugsmatt Uibersehen)? ist eine Korr. der Nr. 717t-11, S. 388. NL 1.Kf4/Kg5

£-68, S. 276, Nr. 23 (Anders Lundstrom, Hans Peter G€5/Kf1 2.Kg4/Ki4 Kfl/GeS 3.Kg3 Se2+ 4.Kh2 Kf2
Rehm & Kjell Widlert) : Druckfehler: Es fehlt wBh4 5.Kh1 Sg3#.

(C+), die Steinkontrolle stimmt also. f-68, S. 321, Nr. 16 (Johannes J. Burbach & Peter
f-68, S. 284, Nr. 2 (Hans Peter Rehm)Druckfehler: Kniest): NL 1.5¢g3 D g3 [Sb8] 2K D b8+ 3.Kal
sLf6 gehdrt nach g6 (C+). Db3=.

f-68, S. 298 (Gerard Smits) Wohl vernachlassigbaf-72, S. 572 (Pavlos Moutecidis) a) NL in 9:
rer DL: 1.— Sf4 2.Dd3+ Sd3 3.Te3+ K e3# (statt 1.De3+,Dc3+ Th3 2.Dc5+ Th4 3.Le2,La6 Ka4 4.h4+
3.T g3+K g3#). Ka3 5.Tf4+ Kb3 6.Da5 Kc2 7.Se3+ Kb3 8. T2 L f2

f_68’ S. 312, Kal/Kds (Gyorgy BakCS[) Bei der Be- 9.Scl+ T cl#. b) NL in 16: 1.Dc3+ Th3 2.Dc5+ Th4
kanntgabe der Disquali katiorf (70, S. 453) wurde der3.Td1 Kb3 4.Sc1+ Ka3 5.Sd3 Kb3 6.Tb1+ Ka3 7.Tcl

Grund nicht angegeben: Es kann sich nur um eine 6p3 8.Dc2+ Ka3 9.Dc3+ Th3 10.Dc5+ Th4 11.Ld7,Lc6
Wegnahme hande|n1 da das Problem C+ ist. Kb3 12.Tb1l+ Ka3 13.Dcl+ Th2 14.Lb5 Kb3 15.Dc4+

£-68, S. 314 (Petko A. Petkow)NL 1.Dc4 Zz. b3,Sf2 K@3 16.Da2+ T a2#. Es geht auch 3.Tcl Kb3 4.Dc2+
2.Db5 nebst 3.Lg8+ Ke4 4.Df5+ Kf5 5.Lh7+ G h7# Ka3 5.Dc3+ Tb3 6.DcS+ T4 7.L.d7,L.c6 Kb3 8.Tbl+
oder 3.4+ S 04 4.Lg8+ S¢5 5.Lh7+ Gh7#: 1. Gf2 Ka8 9.Td1 Kb3 10.Sc1+ Ka3 11.5d3 Kb3 12.Tb1+ ...

2.Df1 b3 3.Nel b2 4.Na3 b1=5.N bl Sg3#. (AB)

f-68, S. 315 (Baldur Kozdon) NL 1.Lc7 Lb8 2.Lf4 f-72, S. 618, Nr. K (Yis Yoronty NL 1.Sc6 2.Nc3
Le5 3L e3 L 4.Lf4Le55.L h2 [6.Dg2+ h g2# 3.Lb5 4.Ta4 5.Sb4 6.Sa2 7.Th4 8.Da4 9.Ta5 10.La6
Lg3 (5.—L h26.De4 L 7.Dg2+ h g2#) 6.Df3+ Lf2 11.Tb512.Da5 13.a4!= (AB).

7.0e4 L 8.Dg2+ h g2#, auch 1.Lg5 Lb6,Lc5,Ld4f-72, S. 618, Nr. 7 (Yis Yoront) NL 1.Gd3 2.Td8 3.Lc8
2.L14. 4.Td6 5.Gd7 6.Td4 7.Sd5 8.Tb4 9.Tec4 10.d4!= (AB).

f-68, S. 318 (Andrej Lobussow)Bei der Bekanntga-f.72, s. 618, Nr. 0 (Yis Yoront) NL 1.Sa6 2.Db8
be der Disquali kation {-75, S. 166) wurde der Grund3 ROa7 4.Le7 5.Tc8 6.Sd8 7.e6!= (AB).

nicht angegeben: Das Problem ist NL in 4: 1.Dd8,, o g7 Nr 4500 (Russell E. Ricelzusitzlich

[2.Dc7+,Dd6+ K 6 3.Tf3+ Sf4#] Dcl 2.Dc7+ K 6 ) ;
zur in der Loésungsbesprechung vermerkten Vorweg-

3.Ti3+ DM 4.T 14+ S f4# 0.4, a‘?cﬁ 1'Df8,' nahme ist eine NL zu vermelden: 1.Da2 Kf4 2.Dg2
f-68, S. 318, Kd6/Ke4 (Zdeek Libis): Bei der Be- ya3 3 Kca f4 (3.— Kf4 4.Kd4=) 4.Lf3 f5 5.Kc3 f6

kanntgabe der Korrf{75, S. 166) wurde der notwenG_Dfl Kcd=: 2 — Ke5 3.Dh2+ f4 4.Dh5+ f5 5.Dh8+ 6
dige Grund hierfur nicht angegeben: Das Problem {shpo--1 42 Lf3Kf5 (2 53.D f7=) 3.D {7 Kg5

DL (1.—a4) 2.Lc2+ (auch 2.Del+ l6st) Keb 3.Del+ Te(%__ Ke5 4.Dg8 Kf5/f5 5.Kd4/Df7=) 4.Dg7+ Kh4 (4.—
4.5d3+ Ke4 5.Sb4+ Ke5 6.Dc3 Te3#. Allerdings geht ¢ 5.Kd5=) 5.Dg2 f5 6. =.

dieser Dual unverandert auch in der Korr.

f-68, S. 318 (Daniel Joffart & Pavlos Moutecidis)
Bei der Bekanntgabe der Korrf-f5, S. 166) wur-
de der notwendige Grund hierflr nicht angegeb

f-74, S. 92 (Saturnin Limbach) Dieser Klassiker ist
leider inkorrekt: DL 2.Ta3+ Kh2 3.Kf3 Khl 4.Ke2+
%hz 5.Tgad Kgl 6.Le3+ Kh2 7.Kfl Kg3 8.Lf2+ Kh2

.Tf3 Khl 10.Te3+ Kh2 11.Tee4 Khl 12.Tel+ Kh2
DL (1.b8=L+) 3.Df7+ K d7 4.Lg4+ Kc6 5.e8=D+ Kb6

6.Db5+ a b5#. DL (1.b8=S) 2.18=D+ Ke6 3.Df7+ Kde - -91* K93 14.Dg8+ Ki3 15.Dg2+ hg2#

4.d8=T+ Kc7 5.e8=D+ Kb6 6.Db5+ ab5#. NL 1.b8=T f-74, S. 93 (Chl’iS J. Feather.) NL d) 1.Kb8 c b7
Kf5 2.f8=D,T+ Ke6 3.Tb6+ K d7 4.e8=D+ Kc7 2.LC6S c6#.

5.D,Tf7+ K b6 6.Db5+ a b5#. In der Korr. {-75, f-75, S. 137 (Harri Hurme): Die Korr. (f-79, S. 387)
S. 166) sind nicht nur die Inkorrektheiten ausgeschaltedf im Nebenspiel 1.— Sh3 2.4 den Drohdual
sondern auch beide Lésungen! 3.Sc4/Te4d# (ansonsten C+).
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f-76, S. 218, Nr. 4716 (Manfred Rittirsch) Die Korr. chen Varianten wie in der Verfuhrung, wobei die Para-
(f-79, S. 387) ist NL: l.al=D 2.Dd1 3.Dd7 [Kd8en einen Motivwechselzyklus (Mlynka-Thema) zeigen
4.Dd7“R" [Bg4“R"] 5.ke8 Se6= oder sogar in 4 ZigeliC+).

1.a1=D 2.Da3,Dc3 3.Dd3 [Kg3] 4.Dd3"R" [Tf5] Kgl=£-80, S. 434 (Jewgeni M. BogdanowNL 1.K g3 Td2
f-79, S. 339, Nr. 6 (Oskar Wielgos)Auf c1 muss ein 2.Kf3 S el,Se5#.

schwarzer GrashUpfer stehen (C+). f-80, S. 434 (René J. Millour) Der Schliissel I6st
f-79, S. 386 (Frans Cox & Kurt Smulders) Die For- nicht Zz. aus, sondern droht 2.g8=S [3.Sf7#] g1=D,L+
derung muss ,Ser.H#4 Duplex” lauten (C+). 3.T gl ([Lf8])+ Lg2 4.Sf7# (C+).

f-79, S. 386 (Touw Hian Bwee)Die Losung fehl- £-80, S. 436, Kh5/Kf5 ( ivko Janevski): Die Drohung
te damals; sie lautet: 1.Lh6 [2.Df3+ Kd3 3.[@3#] ist 2.Dg5+, nicht 2.D g3+. Auf h4 steht ein Umwand-
L d4/S 5/Lf4 2.Dd1/S h7/Df4+ (Dual minor 1.—lungslaufer. NL 1.S g7+ Kf62.D f4+ S f4#. Stimmt
S f52.Dd1 Dc8 3.56,Sg5#) (C+). die Stellung?

f-79, S. 387 (Wenelin Alaikow) Die nach links gedreh-f-80, S. 438, Kal/Kf4 (Jean Michel Trillon)
ten Springer (d4, a6) sind die Zebras, die nach recNls 1.K e5 f4=s 2.Tf8=w Td8 3.Sc5=w d4#,
gedrehten (f4, d8, g7) die Camele. Es fehlt die BeT g5=w Th5 2.Sf2=w T h7 3.Kg5 Sh3#.

dingung ,Madrasi*. Die Losungen fehlten damals; siggg, 5. 438 (Michel Caillaud) Die Bedingung ,Circe*
lauten: 1.c1=D/T/L/S c7+ 2.Kf4/K d4/K e5/K €3 tanit.

¢ dBZC/Z/N/G:_ (C+): f-81, S. 482 (Miroslav Bily) Die Forderung muss ,H#4
f-79, S. 388 (Kjell Widlert): NL 1.Te5+ d e5 [Tal] §2-1.1.. “Jauten (C+).

2.Lh2 e f4 [Bf2)#. Dies droht auch nach 1.Te8; Wegeh o1 s 4g4 (Nils Adrian Bakke & Gerard Smits)
derselben Drohung zudem dreiziigig NL 1.Tee7. T
NL l.e f3+ D f3 2.Tg5+ h g5 3.S h3 Da8

[Sg8]+ e d5[Thl] 3.e8=D,T+ Se7#. D h6 4.Ta2,Ta3,Tcl D()c1#, auch 1.Tg5+.

f-79, S. 390, Kh3/Kd5 (Michael Keller) Die in f-83, £-83, S. 110, Kh3/Ka7 (Edgar Holladay) NL 1.Tcl

S. 105, erwdhnte NL ist 1.Se7+ B7 2.5¢7+ TC7 | 1 2| h4 Thl 3.d7 Tb8 4.Lf2+ Se3 5.d8=D,T Thl
3.c4+K d44.Lgl+ S gl#. 6T bl= ’

f-79, S. 390, Kd1/Kd3 (Michael Keller) D!_ im Satz: £-89, S. 440, Nr. 5428 (Peter SchaferpL 5.f4 Df5
1-L d42.Tc3+L c33.De3+ S e3#. DLinder Dro- g | a6 pp5 7,93 Des+ 8.5e2 Ded DMF3 10.Tel De3+

hung: 2.Dg5! NL 1.Dc7 [2.5C5+/S4+/Dg3+/Df4]. - 14 k1 pr2 12.5g1 DL 13.b4 Db5 14.a5 Db6 15.Lf1
f-79, S. 390 (Manne PerssonJL 1.— ¢ d3! 2.Ld2+ pqgs.

T d2+3.T hil _ _ , £-89, S. 444, Nr. 5466 (Giinter Aust)DL 1.— Tg6
f“-80, S. 400, Nr. XV (Mlchel Caillaud) Ein (spektaku- [8g1=DI] 2.Da7,Db6 [Bc5°R*] Tc6 [Kd6]/b3 3.D“R"
lar) gekochter 1. Preistréger: NL 1.Se3 Kh2 242! [Bb7“R*] b3/Tc6 [Kd6]=. Ein Echo zur Autorldsung,

(auch 2.Tc2 mit Z-U) K g3 3.Tc2 Kh2 4.Kc4 Kg3 |gjder nicht eindeutig, aber mit schéner Damenumwand-

9.Lb5 Ke4 10.5d5 ed5#. o £-94, S. 279 (Cyril P. Swindley) DL 2.Dgl+ L f4
f-80, S. 426 (Yohanan Afek) Die Widerlegung von [gf2] 3. Dd1+ Sd2 4.Sbh3+ Ke4 5.Dh1+ Sf3 6.Sb4,Lb8

1.T4a3? muss 1.— Le4! lauten (nicht 1.— Ke4). S g5 [Bg2J#; auch 5.Df3+/f3+ Sf3 [Dd1)/S f3
f-80, S. 428 (Gerard Smits) DL 1.— Ta4 2.Tdc5+ [Bf2] 6.Dh1 S g5 [Bg2]#.
Kd4/b c5 [Tal] 3.Le5/T a4 [Ta8]#. f-94, S. 279 (Bertil Gedda) NL 1.Kg2 2.Kf2 5.g7

f-80, S. 429 (Achim SchonebergNL a) 1.Tb6 ¢ b6 6.f8=D 7.g8=D 8.Dh6 9.Dg4+ Kel#.

2.Lh2 b7 3.Kc2 b8=D 4.Kd1 Dbl#, b) 1.Th6 ©6 f-94, S. 280 (Bruno Kampmann) DL 2.— Kc8 3.a7!
2.Kc2 b7 3.Kd1 b8=D 4.Td3 Db1#. mit zahllosen Varianten.

f-80, S. 431 (Pavlos Moutecidis)NL 1.Df5 (auch £-100, S. 81, Nr. 6027 (Markus Ott) Die Leidens-

1.Dg5, 1.Df6 losen) Lb3 (1.— Lcd,Ld5Le6,Lg87 joscnichte dieses Preistragers geht weiter. Nachdem

2.Dh5+ Lf7 3.Dg6 L g6#, 1.~ Lh5? 2.Dg6+ L96# Nepenlvsung und Verbesserung in der Lésungsbespre-

1~-1g62.Dea+ L e4#) 2.De5+ Le6 3.Lc7 Ki8 4.Dg7+:yng publiziert wurden, wurde ein Dualfiel07, S. 25
Ke8 5.Td4+ Ld7 6.Lc6 L c6 7.Ted+ L e4#. berichtet, eine Korr. ifi-108, S. 109 publiziert, eine Un-
f-80, S. 431 (Georgi Had i-Vaskov) Der Schlussel |gsbarkeitsbehauptung dagegeriih13, S. 379, und in
droht nattrlich auch 2.Tf4+ und 2.L d3+ (C+). f-114, S. 401, vorgebracht, diesefirl17, S. 136, zu-
f-80, S. 432 (Véaclav Koesovec) Die Losung ist weg- riickgewiesen, eine neuerliche Nebenldsund -it26,
geschnitten, sie lautet: 1.Gh4! [2.@7#] mit glei- S. 200, angegeben und eine weitere Korr.f30,
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S. 300, mit dem 2. Preis im Informalturnier 199Ka3 2.Tf3 Kb4 3.Kf4 K ¢5 4.Sd3+ Kd6 5.Ke4+ Ke6
ausgezeichnet. Nun fand OJe mit einem Prototypémif4 e d3#.

»Kochgustav* eine vogelwilde NL: 1.Df5+ Ke3 2.Ted+.126, S. 186, Nr. 7210v (Michael Schreckenbach &
Kd3 3.Db5+ Tc4 4.Dd5+ Td4 5.Td4+ Ke3 6.Ded+ Manfred Zucker): Die Korr. in f-135, S. 250 geniigt
Kf2 7.Df3+ Kgl 8.D f1+ Kh2 9.Th4+ Kg3 10.Dh3+ pjcht: NL 1.Sh1/Sh5 Kf3 2.Lg4+ Kg3 3.Le6 Kf3 4.Tf6+
Kf2 11.Dh2+ Ke3 12.Dgl+ Kd3 13.Da7!! und jetzt kg3 5Kg6 Kh4 6.Ted+ Kg3 7.Kf5 Kf3 8.Sd2+/Sd4+

mit zahllosen Varianten, z.B. 13.— Se2 14.88 Sg3 Kg3 9.Lf4+ Kh4 10.Le5+ K h5 11.Tf4 Sg3# (AB).
15.Df8 d5 16.Th3 d4 17.Df5+ Ke3 18.b4 d3 19.§3+ £-128, S. 318 (Michael Herzberg)NL in 6: 1.Se5+

Kd4 20.Tg6 Ke3 21.Ta6 Kd4 22.b5 Ke3 23.b6 KdﬁdG 2.Sca+ Kd7 3.Lf3 [4.Lg4+ Lf5#] gh5 4.Lg2
24.b7 Ke3 25.b8=D Kd4 26.Kcl Ke3 27.Da7+ Keﬁ5 Lh3+ Lf5#] T 65.9 f6 nebst 6.Lh3+ Lf5#

28.Tal Kel 29.Dh3 Ke2 30.Dg2+ Kel 31.Kbl Kd . 3
1-128, S. 318, Kg1/Kf3 (Janos CsakDL 4.L f4 g3

32.Da2 Kel 33.5f3+ Kd1 34.Dc2+ at2#.
] 5.a8=T g2 6.Tf5 ef5 7.Lh2 f4 8.Ta4,Tg8 f €3 9.Df2+
f-100, S. 90, Nr. 6114 (Waleri Barsukow)Der Autor e 24

schreibt, dass neben der bereitsfii12, S. 331, be- . .
richteten Korr. (+wBe5,f5: C+) auch die folgende geHct':128’ S. 323 (Michel Caillaud) Es fehit sSg7 (C+).

skdg c7, Ser.H#21 (C+). f-128, S. 323 (Unto Heinonen)NL in 8: 1.Kb2,Kd2
£-104, S. 315 (Yehuda Lubtor) NL a) 1.K d4 Kb4,Kd4 2.Kcl Kc3 3.Kb1 Kb4 4.Kc2 Ka3 5.Kd3 Kb2

2.Kd3 3.L g4 4.Lh5 5.5c5+ SC5#, b) 1.K e4 2.Kg3 OKC4Kel 7.Kb3e8=D8Kaz Dad#.
3.L g4 4.LhS 5.Se5+ Se5#. f-134, S. 209, Nr. 7944 (Pavlos MoutecidisNeben

dem in f-142, S. 173 und S. 212, berichteten DL
gibt es auch eine NL in 17: 1.Dd2+ Kf3 2.Tf4+ Kg3
3.Df2+ Kh3 4.Tf3+ Kg4 5.Se5+ Kg5 6.Tg3+ Kh4,Kh6
f-104, S. 334 (Walentin Rudenka) 1.Sa4 .droht* 7 pf4+ Kh4 8.Df3+ Kh4 9.Th3+ Kg5 10.Tg7+ Tgé!

2.T c4 und 2.L b4 (eine belanglose Drohung, dai sd7 T g7 12.Dg6+ Kg4 13.Th4+ Kg3 14.Df4+ Kg2

»eigentlich® Zugzwang herrscht). NL 1.Td6+ K ¢5 15 ph2+ Kf3 16.Se5+ Ke3 17.Dgl+ Tyl# (AB).

2.Tc6+ K 6 3.5a4 S#. f-135, S. 244, Nr. 8095 (Nils Adrian Bakke) So-
f-104, S. 334 (Narayan Shankar Ram)NL 1.Td5+ gar NL in 4: 1.Kg4 Kal,Ka3 2.T2h4 Ka2 3.Db2+
D d52.S d53.Sc7#. K b2=kD 4.f4 kDg2#.

104,535 Pk PetkorEs St auh 2067167, 5. 45, . 2 (k- Zdenk Ol

riantenspiel ist davon nicht betroffen (C+). Kornilow) : ABu vermutet
f'113, S. 338 (HemmO AXt) UL 1.— L b6=w/Le3 dass hier ein Druckfehle’r
2.Sb4#! Es fehlt vermutlich wBe3 (dann C+) (KC 8g0r|iegt und dass sKf2 und

SE). sLd8 vertauscht gehdren33 C+ 7+1
f-119, S. 224 (Hector G. Zucal)Auf c1 muss eine sDdenn in der Diagramm-Revolver-Brett

stehen (nicht sS), der 2. Zug muss 2.Df4 lauten (nicdtellung ist gerade wegen

2.Gal). .dead reckoning” der letzte Zug Kh2Dh1 illegal.

f-124, S. 98 (Albert H. Kniest) DL 2.Dc3 Ke4 3.Dg4+ f-203, S. 335, Nr. G27/1 (Zdenek Oliva)Der Au-

Kd5 4.Dgc4+ Kd6 5.Df6+ Kd7 6.Dcf7+ Kc8 7.La7tor fand eine um einen Zug langere Version seines
gl= +8.Db7+L b7#. Problems auf dem Revolver-Brett: 1.Tg3 2.Lg2 3.Sf3
f-124, S. 98 (Michail Kormilzew) NL 1.Tb6 Ka2,Ka4 4.Tgl15.Lh16.T1g2 7.5S91 8.Tf3 9.Tgg3 10.Lg2 11.Sh1

") 3Tb7 Ka2lKad 4.Db1+Dd4+ Ka3 (4 KaddSf3 20.Tgl 21.Lg2 22.Shl 2393 24.5f2 25.Th

7.Tb5+ Ka6 8.Th5 g1=+ 9.Db7+ L b7#. Ka3,Kc3 33,5124,

f-124, S. 104, Nr. 6 (Jozsef PogatsNach 20 Jah-1-204. S. 374, Nr. CALO (Arno Tingler) Im Dia-
ren Losegelegenheit ist es nun wohl doch an der ngff'mm fehit sTc8, in der Losung ist 3.K'8 zu er-
den verzweifelten Versuchen der Loser durch Mittél2"%€N-

lung der Autorlésungen Einhalt zu gebieten: 1.d3i8 f-205, S. 426, Nr. 10879 (Henryk Grudiski):
2.Tc4 d c4 3.Thl c b5 4.Lgl b6 5.De2 b7 6.Kh2DL 16.Tg6 Tf3 17.T c8 Tg3 [Ld8] 18.T b8 T b8
b8=D,L#, 1.Dh5 Ka3 2.D e2 Kb4 3.Dd2 L b5 4.Kf3 [Sc8] 19.Tf6 [Ta8] e f6 20.S g3 f5 21.Sh1 (MC).

L a4 5.Ke2K a5 6.Kd3 Lb5#, 1.5f3ef32.Tg2 Ld3 f-209, S. 633, Nr. 11017 (Klaus Wenda)
3.Kh3 L e4 4.Lh4 Lg6 5.Se4d Lh5 6.5g3 Lga#, 1.TfDL 4.Ke2 Sd3 [Kel] (MC). Der Autor akzeptiert
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den von MC gemachten Korr.-Vorschlag: +sSb6. B&h5-g7 6.-??- (6.— Le5-f6 7.Tf6-f8# (wLeb5, wTf6)). Bit-
te prufen! te prifen!

Henryk Grudzi fski f-209, S. 633, Nr. 11020 G{inther Weeth f-213. S. 122. Nr. MWS/3
11020v feenschach (Henryk  Grudzi fski): MWS/3v feenschach hear \Waath

IX=X/2014 : , (Gunther Weeth): Der
Der Autor legt eine Korr, VoVI/2015 Basisplan ist unsauber:
(s. Diagr.: 1.e4 a5 2.La6 R 1.Td8 Lc8 [Th1]? usw.
b a6-fl=S 3.DhS La6 scheitert zuséatzlich an 1.—
4D a5-a4 [4Sh39 Ld3 L X [LC8]|, was dann
5.c d3-e2 Se3 6.Da5-a4 natiirlich in der Autorab-
Ta5 7.d e3-c2 e6 (Tfm' sicht im 6. Zug fir Un-
po?) 8.Lh6 g hé-cl=L B l6sbarkeit sorgt. Der Au-
5101? léﬂc]fz 18(:16Khi2 '#?3 tor legt eine Korr. (sie-
f e3- Tf7- -
he Diagramm) vor. Ba-
BP 12.5 13+10 t5 ¢ f5f1=L 13. Tf5 -8&#1 5+7  gicn| 9 R )1 Td7 Lb7
Take&Make-Schach a VRZ Proca sSisplan. -
14.e f5-f2 = PG 13.5] . . . [Thl]? Dc8-a8+ 2.e2-e3
o Anticirce, d2: magischer
4— Ld3 5.c d3-e2 [5.5h3?] Se3 6.¢k3-c2 Tab Wanderstein Il & V' 1.Tc3+ Lc5! Siche-

d2 Sh6 11.T {716 e f6-fl=L 12.KN1 TI5 13.€ 15 (1)1 s5c4-d2+ 2.wSb2-c4 sSca-b2+ 3.wSh2-c4 sSd3-
f2) vor. Er schreibt: ,Interchange of four Pawng,., (erzwungen) 4.wSel-d3 sSd3-el+ 5.wSel-d3
(c2 e2 f2! d2 c2)... record! Ceriani-Frolkin pro-sgas_e1=5+ (erzwungen) 6.TdEZb7 [Thl] Dc8-a8+

motion(s). _BOth black bishops are promgted pi?C%NBfS Beb6 e.p. [sBe2], e7-e5 8.e2-e3 & v: 1.Tc3#.
| was looking for cooks, but found only interesting, ,sschaltung eines Verteidigers mittels Liniensperre
tries. Please publish the tries: 1.e4 a5 2.La6ab- .- Lenkung und Fiihrung eines MWS I sowie des-

f1=S 3.Dg4? Se3 4.Sh3 Sc4 5.07-95 Ta6 6.D €7- o Entwandlung zwecks e. p.-Entschlag; dabei zehn
es+ Te6 7.8 La6 8.d3 f5 9.Lh6 L h6-c1 10.d c4- ymesrhungen. Zweckreine Logik. Bitte prifen!

d2 L fl1-d1 11.D a5-a4 Le2 12.ef5-f4 Lfl 13.Kh1l .

Teb 14.f e5-e2 Sh6. Switchback of two pawns (d2,e ',215’ Umsc_hlag_selte 2 (neben S. 201)on Her-
Ceriani-Frolkin but 14 moves! 1.d4? a5 2.Lh6 l6- ert Ahues st ein falsches Sterbedatum angegeben
c1=L 3.e3 b5 4.Lc4 bca-fl=L 5.5h3 Le2 6.D e2-hs (11:6:2015); richtig ist: 11.7.2015 (BS).

Ta6 7.D f7-f6 Lh6 8.D e7-e5+ Te6 90 Lf4 10.Tel f-216, Umschlagseite 1, Titelproblem (bernd elling-
La6 11.e f4-d2 Lfl1 12.D a5-a4 T el-e5 13.d e5-e2 hoven) Autor dieses Problems ist -be- solo; Kjell Wid-

Shé 14.Kh1. Interchange of two pawns $d22), but lertist nicht Co-Autor, wie in der Lésungsbesprechung
13.5 moves!“ Bitte prufen! in f-221, S. 545, falschlich steht.

f-212, S. 65, Nr. 4D (Andrej Frolkin): NL 4.— Sa6 5.g3 f-216, S. 285, Nr. 11270 (Andreas Thoma)ur Be-
g5# (WBg5) 6.e4 Lg7 7.Lb5+ Kf8 8.b4 d3 9.Ke3 Lb3eitigung des irfi-221, S. 551, berichteten Duals greift
10.g6 La3 11.Lb2 Le6 12.g7# (sBg7) Ld7 13.Ld4 Keder Autor nicht auf den in der Losungsbesprechung von
14.L.b6 c5 15.Kf2 Lc6 16.Kel (Dmitrij Baibikov). Korr.:Thomas Kolkmeyer gemachten Korr.-Vorschlag zurtck,
sSaé b8, wLbd a6, sSg8 h6. In der Losung lautetsondern legt eine neue Fassung (,viel besser*) vor.

es nun 7.La6 und 12.— Shé. Bitte prifen!

) ) Andreas Thoma R 1.S -g8? g2-g1=S+!
f-212, S. 65, Nr. 4E (Andrej Frolkin): NL R 1.h6-h7+ 11270v feenschach R 1.97-g8=S! Sg8De7/Df6
Sf6-h5 2.h5-h6 Lg3-h4 3.h4-h5 Kh8-g8 4.h3-h4 Sh7-#6—X11/2015 /Dhé [Sbg]+ 2 De5.e7/Des-

5.h2-h3 Le5-g3 6.Tf6-f8# (wLe5, wTf6) (Dmitrij Bai- ) .
bikov). Korr.: sTf2 f4, -sBg5, +sSg3. In der Lésung IS/;TJ?G?]? &v: 1.Lg2# Bit
und in der Verfihrung muss es jetzt 2.— Lg5-h4 statt '

2.— Lg3-h4 heilRen, und in der Verfuhrung muss es npn f-218, S. 393, Nr. 11362
zudem 4.— Tf8-f4 lauten. Baibikovs NL wird zu einef (Ginther Weeth): Korr.:
zweiten Verfuhrung: 1.h6-h7+ Sf6-h5? 2.h5-h6 Lg5-h4 +sLg5. Bitte priifen.
3.h4-h5 Kh8-g8 4.h3-h4 Sh7-f6 5.h2-h3 Lf6-g5 6.-?p- f-219, S. 434, Nr. 7 (Fadil
(6.— Le5-f6 7.Tf6-f8# (wLeb, wTf6)). Und es gibt ei Abdurahmanovic, bernd
ne dritte Verfuhrung: 1.h6-h7+ Sg7-h5 2.h5-h6 Lf6-h4 & #1 4+3 ellinghoven & Christo-
3.h4-h5 Tf5-f4 4.h3-h4 Th5-f5 5.h2-h3 Th7-h5 6.-?YRZ Heeg pher Jones) NL in 7.5:
(6.— Kh8-g8 7.Tf7-f8# (wTf8)). Zudem ist eine ModifAnticirce ,SBh6 opfert sich natiirlich
kation der dritten Verfihrung mit der Idee der NL von einfach auf h5, wo der wL

Dmitrij moglich: 3.— Lh7-g6 4.h3-h4 Kh8-g8 5.h2-h3schon richtig steht, etwa 1.— Lc3 2.Lf3 h5 3.h5 Lb4
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4.Sa5 Lhl 5.L.g4 (Tempo) e4 6.Lal Lc3 7.Lf3 88 baren Doppelschach. [Siehe oben 2218 die Korr.
8.d c3 Lg2# (Otto). HG] Hatte der Spitzenreiter der Ldserliste vbrauch

£-219, S. 444 (Hemmo Axt) Das (eingeklammer-die zweite Selbstschachoption mit 2.Kg6-g7 untersucht,
te) S:';ltzspiel ist falsch: Statt 1.— Kf5 2.SA5+2? dann hatte sich ihm die AL samt dem erschlossen, was

SAd7 3.LO d7# muss es richtig 1.— Kf5 2.SAb6iCh durchaus als eine klare Idee” bezeichnen méchte.
SAd7 3.LO d7+ Ked 4.SA a4 nebst 5.SAc5# hei- Als Klare Idee” erkennt TK beispielsweise ,Mehrfach-
Ren (LR). setzung des e. p.-Schlags oder Ahnliches’. Meines Wis-
sens gelten solche (Ent)Schlage zunachst einmal per
f-219, S. 450, Nr. G31/3 (Erich Bartet)Kein Urdruck: gg gjs rein technische Mittel. Als solche sind auch je-

PDB-Website20.V11.2015. Das kann passieren. ne zu bezeichnen, die ich als gemischtfarbige Hgeg-
f-221, S. 574, Leserbrief (Torsten LinR)Der Leser- Entschlage in Nr. 11362 integriert hatte. Offenbar sieht
brief bezieht sich auf-219, S. 429, nicht auf-429, TKnun die Kombination retrotypischer Mittel im einem

S. 429. So weit kann ToLi nun doch nicht in die Zukunforthodoxen) Fall als ,klare Idee’, im anderen (keines-
sehen. wegs exotischen) Fall nicht. Konsequenz: ,dirftig” das

f-222, S. 608f., Losungsbesprechungen zu Nr. 115’)69:’;“2e c[I)mg, c\j/a ?hne erkeng\b?_rg Ideg [f ;Ch t: wie
und Nr. 11362 (Gunther Weeth) Der Autor schreibt alle anderen verlasser von Anficirce-rroca-Augaben —

zu Thomas Kolkmeyers Kommentaren: ,In den beidesr(wzhon seit langer Zeit von TKs unverzichtbarem Pro-

Marchenretros kann TK keine ,Idee” erkennen. Densgic Pacemaker beim Prufen pro tiere, bin ich ihm

ben Verriss hat er in den letzten Jahren wiederholt t%ll derart groem Dank verp ichtet, dass er ruhig wei-

der Erwdhnung mehrerer meiner Marchenretros beitgeéhm alles, was da von Weeth kommt, umgehend auf

steuert. Insofern eigentlich nichts Neues aus Berlin Jer Schachproblem-Mdilikippe entsorgen dart.”
Zunachst einmal sei ihm jedoch gedankt fiir seine Coblélfer und Helfershelfer

Meldung zu 11362. Da war sein sonst fehlendes Inter&B- Arnold Beine, ABu Andrew Buchanan, BS Bernd
se fir eine ausfiihrliche Analyse offenbar grol3 gen&grhwarzkopf, KC Kenneth Cameron, LR Laurent Ri-
Er hat Recht; der wK be ndet sich auf f6 nicht — wigguet, MC Michel Caillaud, OJe Olaf Jenkner, Otto Mar-

von mir falschlich angenommen — in einem unaufhéehis Ott, SE Stephen Emmerson, SL Sébastien Luce.
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BuB 2/2017 f-35, S. 359 (Ziva Tome): NL a) 1.Kc4 L 12 2.e4,Th4
Kc2 3.Tb4,e4 Tch5#.

f-24, S. 101 (Saturnin Limbach) DL 2.Ta3+ Kh2 £35S 359 (Laszl6 TalaberyL Lh3 TE+/L c7 2.Ka3
3.Kf3 Kh1 4.Ke2+ Kh2 5.Tga4 Kg1l 6.Le3+ Kh2 7.Kf1 32: S- 359 (Laszl6 Talaber)1. crerg

Kg3 8.Lf2++ Kh2 9.Tf3 Khl 10.Te3+ Kh2 11.Teed C7/TH#

Khl 12.Tel+ Kh2 13.Lgl+ Kg3 14.Dg8+ Kf3 15.Dg2+-35, S. 360 (Attila Benedek) Zusatzlich zu dem im
h g2#. Text angegebenen Dual gibt es in beiden Zwillingen

f-24, S. 101 (Pavlos MoutecidisNL in 10: 1.Sc5 Kb4 NL:a) 1T e5S e5+ 2.KaS5 S c6# b) 1.T e5 Th5
2.5d3+ Kc3 3.5f4 Kb4 4.Da5+ Kca (4— Kb3 kiirzf 1€2+: 795 L e2#.

1 Zug ab) 5.Tad+ Kb3 6.Ta3 Kc4 7.Dd5 Kb4 8.Tbfi-35, S. 360 (C. SzondyNL 1.Tc6 Dd7+ 2.Kf6 Sed#.
Th2 (8.— Ka3 kirzt 1 Zug ab) 9.Sd3+ Ka3 10.Da2+ f-35, S. 364, Kh8/Kh2 (Klaus Wenda)NL in 9: 1.5f3+
T a2#. Kg3 2.Df2+ Kg4 3.Dhd4+ Kf5 4.Df4+ K g6 [Sbi]

f-24, S. 101 (Peter Kniest)DL 6.De7+,Def7+ Kc8 5.€8=D,L+ Tf7 6.Lg f7 [Ta8]+ D f7 [Lf1] 7.g8=D+
7.Df8+ Kc7 8.Ta7+ Tb7 9.Dfd6+ Kc8 10.Db8+ Ths#. Kh5 8.Df5+ Kh6 9.Dg7+ D g7 [Dd1]#.

f-32, S. 228, Nr. 1742v (Zvonimir Hernitz) Die Korr. f-35, S. 364, Ka4/Kd8 (Krassimir Gandew) NL
(f-35, S. 350) genuigt nicht: NL 1.Dh5+ Dg5/T h5 1.Lc8,Lf5,Lg4 Tbl 2.a b1=D,T [Th1] Th8+3.D,T el
[Dd1]/e5 2.Se3,Sf6/S6/Df 7. [Ge8] Gb5#.

f-32, S. 215, Nr. 72 (Jorge Joaquin Lois) UL f-35,S. 364, Kb8/Kc4 (Klaus Wenda)NL in 5 Zugen:
1.K e8+! Th3?? Nach 1.Sa8 Kd5 geht es schneller mit 2.e3! (auch

f-32,'S. 250 (David L. Brown) NL in 7: 1.Ke3 4.g1=D 2:Ka7,Kb7 lGst in 5 Zugen) [3.Sc7+ Kc4 4.Lb5#]
E o4 6.504 7 The Ofatt Lf7,Lh7 (2— L e6 [Be2]? 3.Sb6#) 3.Kb7 ...

f_32, S. 251, Kgl/Kb7 (GyU|a BebeS|)NL a) 1.Kb6 f'35, S. 365, Kh1l/Kel (VICtOI’ CUCiUC) Offenbar g||t,
Dc8 2.Kc5 D h33.Kd4 D g3 4.f2+ D f2 5.Ke4 Da2 dass nur solche Hilfspatt-Zugfolgen in a) I6sen, die ei-

6.Kf3 D 92# b) 1.Kc7 D a4 2.Kdé D f4+ 3.Kd5 ne Ldsung in b) ermbg“Chen. Sonst NL in a) z.B. mit

£-35, S. 335, Nr. a (Albert H. Kniest) NL 1.e8=L Nach der Autorlésung voh a) ist dlle b)-Fassung C+.
2 h8=D 3.Dh2 4.Dd6 5.L.c6 6.Lb7+ Db74. f-35, S_. 365, Kdl/del (Vl_ctor Cuciuc) Im Gege_nsatz
zur vorigen Aufgabe ist hier a) auch unabhangig von b)

f-35, S. 336, Nr. r (Heinz Vetter) Die Forderung muss = S
Ser.S#9° lauten (C+). korrekt; jeder Zwilling ist fur sich C+.

£-35, S. 336, Nr. E (Roméo Bédonm)NL 1.f e8=D f-35, S. 365 (Gabor Tar) DL (1.Kf5) Tg8 2.Sdeb,Sfe5

2.Df7 3.e8=T 4.Ke7,Th8 5.Th8,Ke7 6.Kd8 7.chf4#' ) ) )
8.d8=T 9.Dc7+ T c7#. f-35, S. 365, (Janos Kiss)Die Forderung musste ei-

£-35, S. 337, Nr. S (Roméo BédoniNL 1.g8=S 2.Sf6 gentlich \H#2 3.1;1.1 & 1.2;1.1“ lauten, da zwei Ab-

3.68=S 4.97 5.98=T 6.Tg7 7.7 8.Se6 9.Ta7 10.5d7°P &€ Mit 1.d5 beginnen.
11.Sh6+ S b6#. f-65, S. 124 (J. C. Gandy-Gré)NL a) 1.Sf4+ Kh4

fois R 2.5g6+ Kh5 (2.— Kh3? 3.Dal e2 4.Del i§2 5.Df2+
£-35, S. 355 (LaszIo Apro)NL 1.Tf3 Kc4 2.Kf4 Kd4
3:;5’ 565?;:’5 (Laszlo Apro) 3 Ke 94 Kha+ 6.Df3+ L f3#) 3.Dal Kh6 (3. e2? 4.Del Kh6

o 5.Sh8 Kh5,Kh7 6.Sf7 L g2#) 4.Sh8+ Kh5 5.Dd1+ e2
f-35, S. 356 (Virgil Nestorescu) NL b) 1.Th2 Tc3 6.Del Kh6 7.c4 Kh5,Kh7 8.5f7 Lg2#.

2.Ta2 Kc6 3.Ta3 Tca#; NL ¢) 1.Th3 Tc5 2.c6 Kb6 . .
: f-65, S. 124 (Theo Tauber & Shlomo SeiderDie the-
.Tb3 T a5#; NL d) 1.Th3 K c7 2.Ta3 K : '
3.Tb3 T a5#, 9 3Ke a3 Kb6 3.Sb3 matische Verfihrung 1.d7? scheitert auch an 1.— e5!

Tca#.
£-35, S. 356, Kal/Kf4 (Petko A. Petkow)NL 1.Lf6 -+99. S. 121, Nr. 10705 (Michael A. Neumeier &
George P. Sphicas) GPS schreibt: ,Some bad news
Sg5,Sd8 2.Ke5 L c7#.
about that. Cook found by MAN: 1.g4 2.d5 5.f8=L

f-35, S. 357, Kil/Kd8 (Leonid Makaronez) NL g 37 o4 10.e d7 11.d8=L 12.e4 16.e8=D 17.Del
1.Sf7+ Kd7 2.b8=D+ Lb7 3.Ted6+ Ke7 4.Le2 K7 151 3 19| a3 20.Lb2 22.Kd1 23.c4 27.c8=D

5.Lf3 Ke7 6.Ke2 Kf7 7.Kd1 Ke7 8.Ta6 Kf7 9.Td3 Ke728.D02 29.a4 30.ab5 33.b8=L 34.L f4 35.Lfcl

10.Dc5+ Ki7 11.Ld5+ Lb7-d5 12.Tf3+ Lf3#; auch 56| 4 4537.0 gd2 b c2#, Promotions BBQOB. Ouite
1.Tc4 und 1'TC_d6+ funktlonlgren. amazing cook- nding by Mike! But we also have good
f-35, S. 358 (ivko Janevski) NL 1.Le4 Kc7 2.Kd4 npews. We found a correction that's straightforward: ad-

Kd6 3.c4 c3#. ding a bP on b4, and changing d7 from P to Bishop. So-
f-35, S. 358 (Ljubomir Anastasov) NL a) 1.Se4 Td1 lution exactly the same except for 6.b4. Comments:
2.Dd2,Dd3 Tfl 3.De2 L f4#. The addition of a bB on d7 does not introduce cooks
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(we checked that carefully). The position is legal; WHi-216, S. 288, Nr. 11298 (Fadil Abdurahmano€:
te needs exactly 4 captures and Black needs 5 cajiie in der Losungsbesprechung vorgeschlagen (FA:
res.” Also: Korr.: +sBb4, sLd7 statt sBd7, Lésung ugFhanks to mpk!!*) ist der sBa5 zu streichen (C+).

verandert (nur ist jetzt 6.Lb4 ein Schlagfall). Bitte £.218, S. 391, Nr. 11345 (Viktoras Paliulionis), The

) ' 1 . ) . ”
prufen! _ author forgot to quote the starter position in his ve-
f-216, S. 287, Nr. 11283 (George P. Sphicagduch v detailed commentf(222, S. 605) (s. Diagr.: 1.Te4

die neuerliche Korr. ii-222, S. 624, ist noch NL: 1.Ta8 52.1d4Lf83.Tc3Lh6 4.Tf3 Le3 5.Tg4 Lgl 6.Lf2
3.K b75.K a5 7.b8=D 8.c8=L 9.d8=D (auch 9d8:|.|._ h2#).“ (FA)

geht) 10.g8=L 11.Df6 12.Dh8 13.Lf5 14.Lh7 15.Tab )
16.Tg6 17.Tg7 18.g6 20.f6 22.f5 24.03 25.Ka6 [-220, S. 484, Nr. 11458 (Gunther Weeth)Der Au-

26.Dc7+ D c7= (Otto). tor legt eine komplette Neufassung vor, die nun eigen-

standig genug fir eine neuerliche Veroéffentlichung ist
zu f-218/11345 3 (s.Diagr.: R 1.d2 Lc3 [Bc2] Lb4-c3+ 2.Ke5-d4 Lgl-
Eggr'l'dAet;ﬁ#fﬁg\%ﬁr‘]”OV'C 11458 h2+ 3.Kd4-e5 Lh2-g1+ 4.Ke5-d4 Lgl-h2+ 5.Kd4-e5 g2-
Sehachoidh 9008 Girther Weeth gl=L+ (erzwungen) 6.Kc5-d4l Lc3-ba+ 7.b4-b5 Tad-
1. Preis £-220 2016 a5+ 8.c4 Tb5 [Bb2] Th6-b5+ 9.e3Ld4 [Bd2] Le5-

d4+ 10.Kc6-c5 Th5-b6+ 11.Kc5-c6 Th6-b5+ 12.Kc6-c5
Th5-b6+ 13.Kc5-c6 Th7-b5+ (erzwungen) 14.Td1-f1 &
v: 1.Td8#). Bitte prifen!

f-226, S. 194, Nr. G36/76 (Waleri A. Surkow & lwan
Brjuchanow): WAS weist darauf hin, dass der Co-
Autor leider nicht angegeben wurde. Er sei hiermit nach-
getragen, wir bitten IB um Verzeihung.

H#6 C+ 2+12 -14 & #1 9+8 Helfer und Helfershelfer

VRZ Proca FA Fadil Abdurahmanow. Otto Markus Ott. WAS Wa-
Anticirce leri A. Surkow.
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11448y
BuB 1/2018 f-220, S. 484, Nr. 11462 Gerald Etil

£-80, S. 429 (Achim SchénebergDer Autor teilt mit, (Henryk Grudzi fiski): Die  -220 VII-VIII/2016
dass der Nachdruck verdruckt ist: sTa6é muss auf a5 §@dingung muss korrekter-
hen (C+). Die NL-Anmerkung-225, S. 137, ist damitWeise ,Anti-Take&Make"
natirlich hinfallig. heil3en (AB).

f-124, S. 108, Kb1/Kd5 (Andrej J. Lobussow) Die f-223, S. 39, Nr. 11470v
Aufgabe ist C+; es ,droht* (unausfuhrbar) 2.Tg6 ZEErich Bartel. Version

h g1=S 3.Le6+ Kcb 4.Lga+ Kd5 5.Lf3+ Si3# b2W. Manfred Rittirsch) = -eb-
2— h gl=L 3.Sf6+ Kc6,Kd6 4.Sg4+ Kd5 5.Se3%qpreipt: Diese Version
L e3# kam fUr mich Uberraschend.
f-124, S. 109 (Pavlos MOUteCidiSNL in11: (1-4 wie Der Autor dieser \ersion Letzte 18 Ez.? 14+8

AL) 4 — Kh7 (4— KgS kirzt 1 Zug ab) 5.Df5+ KgSha‘[ mir gegenuber nichts

6.Dh5! L e5(L ) 7.Dg6+ Lg7 8.Sg5+ Kh8 9.Dh5+,0n seinem Vorhaben verlauten lassen. Nach meinem
Lh6 10.Ke7 Kg7 11.De8 L g5#. Dafiirhalten ware Uber dem Diagramm besser gestan-
f-124, S. 110 (FrantiSek Sabof)Die Aufgabe ist C+; den: 'Autor Manfred Rittirsch, nach Erich Bartel'. Hin-
nach 1.— Td4 2.b8=L ,droht" (unausfihrbar) 3.Dflsichtlich der vom Versionsmacher in seinem blumigen

Td14.D d1[Ta8]+ T b8 [Lcl]#. — mir nicht immer ganz verstandlichen — Stil erwahn-
f-124, S. 110 (Metschislaw PalewitschEs fehlt die ten 'Letztform' verweise ich auf bereits vorhandene
Bedingung ,Circe” (C+). Beispiele dieses Genres in der PDB, siehe P1286445,

f-124, S. 110 (Nicolae Chivu)Die Losung von b) ist P1287878, P1289371)."

nur unvollstandig angegeben. Nach 6.a8=D folgt 6f'-_223, S. 51 (Gedenkturnier José Figueiredo 90 &
Kf6 7.Dfg+ Kg6 8.Dd3+ Kg5 9.Kel Kg4 10.Dff5+ Kg?’Mario Figueiredo 60): Wéahrend die Preistrager kor-

élD?gidggj Dléifzg;_:zjkgg% E;I:812Kl37973 gfg? rekt wiedergegeben sind, sind bei der Liste der ehren-
' ' €69.1C 0= Crr en Erwdhnungen und Lobe falsche Angaben in den

Kb6 8.Dd7 Kc5 9.Da6 Kb4 10.Dab5+ Ka3 11.Dd1 K ext gerutscht (MK). FHa entschuldigt sich und korri-

12.Db2 ¢ b2# (u.v. a..). . _ _ giert: ,Ehrende Erwdhnungen: 1. Jorge M. Kapros &
f-124, S. 110 (Bo Lindgrem) NL in 22: 1.Tg3+ Kh2 3546 3 | ois, 2. Maryan Kerhuel, 3. Menachem Witz-

2.Th3+ Kgl 3.Dhl+ Kf2 4.Sd3+ Ke2 5.Df3+ Kd2 1 g sShaul Shamir, 4. Ricardo de Mattos Vieira, 5. Al-
6.De3+ Kc3 7.Dc5+ Kd2 8.Se4+ Ke2 9.De3+ Kilyig zarur. — Lobe: 1. Darko Nedek, 2. Shaul Shamir,

10.Del+ Kg2 11.Dg3+ Kfl 12.5d2+ Ke2 13.Sclg cpyister Jonsson, 4.+6. Almiro Zarur, 5. Jorma Pit-
K d2 14.5b3+ Ke2 15.Th2+ K1 16.Tf2+ Kel 17.Tf3k40n — pR: Mario Parrinello (43 Aufgaben)

Ke2 18.Tf6 L b2 19.Df2+ Kd3 20.Sc5+ Kc3 21.Tf3+

L f322.Dd2+ K d2#. f-224, S. 89 (Carlos Fornasari) Die Losung des im
f-220, S. 482, Nr. 11448 (Gerald EtthNL: R b6 Tc7, Photo versteckten Problems ist 1.Kd3 Kbl 2.Kc4+ Kb2
Ld8/Te8/Tf8/Kf7 aus dem Kéag, f7 Lg6, Lgs f1, 3.d3 Kbl 4.d4+ Kb2 5.Kd3 Kbl 6.Kd2+ Kb2 7.Td3
g2 Lf3, Lf3! ¢8, b7 Dc6, c3-c2-c1=L, c2h7, Ent- Kbl 8.Tb3# (C+) (BS).

wandlung §Uf bl (.HJu). Helfer und Helfershelfer

Korrektur siehe Diagramm: R 1.Ld1-c2 b3-b2 2.Lf5-c2

b4-b3 3.Lh3-f5 b5-b4 4.Lf1-h3 b6-b5 5.g2.f3 Le4-f3 AB Arnold Beine, BS Bernd Schwarzkopf, -eb- Erich
6.a5-a6 Ld3-e4 7.a4-a5 La6-d3 8.a3-a4 Lc8-a6 9.a2Ba¥tel, FHa Friedrich Hariuc, HJu Henrik Juel, MK
b7-b6. Bitte prifen! Maryan Kerhuel.
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BuB 2/2018 11.Gd2 12.G g2 13.K f114.Ga8 15.Ga2 16.Hb7-b8
_ _ _ H a2-al# (BS).
BuB 2/2017(_enth!elt zwei Fehler, die dem Ersteller des Jochen Lehmensick
Inhaltsverzeichnisses das Leben erschweren, solagged Wilts G25/19v £-198 2013
sie nicht korrigiert sind: 1. Die ersten drei Eintrage b8968v f-152 2003 7. Lob
ziehen sich auf-28, nicht auff-24. 2. Die Anmerkung
zuf-35, S. 337, bezieht sich nicht auf Nr. S, sondern auf
Nr. T. Sorry!

FS 94, Nr. 1098 (Carl-Erik Lind): Der Korrekturvor-
schlag von SL irf-225, S. 133, ist verdruckt. Richtig ist
sKcH d4, wTd7 e6. Nun lost * 1.— Tf6 2.Ke5 Lc3#;
1.Kch Te7 2.Kd6 Lb4# (C+). (BS)

f-32, S. 215, Nr. 72 (Jorge Joaquin Lois)Die in BuB
2/2017 gemeldete Unltsbarkeit ist darauf zurUckﬁE 215
fuhren, dass die Stellung falsch angegeben war: wLd3
gehdrt nach dé. ,Dann (und nur dann) stimmt auch die
Retroanalyse." (BS)

C+ 14+11  HD#4 (UD#) C+ 245
2 Lbésungen

Albert H. Kniest f-35, S. 335, Nr. a (Al-
Heidelberger Tageblatt bert H. Kniest): Die in

1967
BuB 2/2017 gemeldete NL

f-152, S. 148, Nr. 8968 (Gerd Wilts) Der Autor be-
richtet, ,dass anscheinend Silvio Baier schon 2016
: g ; einen Cook fand (obwohl die Aufgabe ja sogar ins
ist darauf zurtickzufUhren, o, he ajm kam ... )" 1.e4 Sf6 2.Ke2 Sh 3.Kf3 Sg3
dass Stellung, Forderung . s o's T 16 ¢5 6,76 Tha 7.Tc8 Tid+ 8.g f4
und Losung falsch angegez g o3 o3 10 kg2 ch2 11.c4 g6 12.¢5 Lg7 13.06 Ld4
ben waren; es handelt sich ; .| o3 15 4 ¢3 a6 16.5d2 b1=S 17.Sb3 Sc3 18.Lb2
um ein Ser.S#5, beidemdeg 5 1q 11 gpa 20.Tc6 Sd5 21.Lh8 Sf6 22.Dal Sg8

wBe7 nach 17 zu VerSCh'e'ZS.T d8+. Er legt eine Korr. vor (s.Diagr.: 1.e4 c5

benist (s. Diagr., um die da-, \ o5 b7 3 K13 Dg3+ 4.hg3 c4 5.Th6 c3 6.Td6
mals in Notation falsch wie-;.* 5 7 -4 46 g ¢5 L h6 9.c6 Le3 10.@3 h5 11.Sd2
dergegebene Stellung zu rg51_h 15 | )> b 42 13.Tc1 Da5 14.Da4 Dd8 15.c7 h4
habilitieren: 1.18=S 2.08=D 1 g - "4g-5 h3 17.T¢7 Tha 18.Dc6 Tfa+ 19.¢4 h2
3.Dh1 4.Se6 5.Db7+ Db7#). Die Angabe in der Tabel—20_93 h1=T 21.Kg2 Th8 22.Lh8), die er so kommen-
le (,5" Zuge) war korrekt (BS). tiert: ,Leider ist jetzt eine UWF auf dem Brett, aber
f-83, S. 98, Nr. 5058 (Hans MoserNL 1.Ke3,Kf3Kh4  dafiir ist die Aufgabe diesmal korrekt (C+ von Eucli-

2.Dc4+ Kh5 3.Dd3 Kh4 4.Th3+ K h3 5.Kf2+ Kh4  de und Natch) und das Thema ist praktisch vollstandig

7.Le3 Kh4 8.Df5 h5 9.Df4+ Kh3 10.Kh1l h4 11.Tg3+

h g3 12.Lgl g2# (OJe).

f-95, S. 283, Nr. 7 (Bertil Gedda) NL in 4: 1.h5 f4

2.Kh6 Lcl 3.Lh7 c4 4.Lg7 f5# (BS). f-198, S. 73, Nr. G25/19v (Jochen Lehmensickper
£-95, S. 283, Nr. 9 (Thomas Brand)NL 1.g5 [Ih1] c3 Autor_ legt eine Neufassung di_ese.r mitein_em 7 Lob aus-
[1h2] 2.g4 [Ih1] c4 [Ih2] 3.g3 [Ih1] c5 [Ih2] 4.g2 [Ih1] 9&Zeichneten Aufgabe vor, die einen Stein einspart und
c6 [Ih2] 5.Ka6 [Ih1] Kg4 [Igl]#, 1.g6 [Ih2] Kg3 [Igl] jetzt also eine Miniatur ist (s. Diagr.: 1.Kh8 d6 2.Ld5

2.Kb7 [Ih1] Kf4 [Ig2] 3.95 [Ig1] Ke5 [If2] 4.g4 [ify] 9 €7 3.Lg8 e 18=D (UD#) 4.5d5,Sd7 Dg7#, 1.Lc6
Kdé [|62] 5.Ka6 [|d1] Kcé [|C1]# (BS) d c6 2.5d7 cd7 3.Te8 d e8=D (UD#) Zz. 4.Kh8

D f8#).

Ser.S#5 C+ 3+2

f-95, S. 284, Nr. 10 (Antti Pyhald) Neben der NL unter
dem Diagramm gibt es sogar NL in 4: 1.h5 Le4 2d4
Ke2 3.Kd7 Ke3 4.Le7 Lf5# (BS).

f-95, S. 316, Nr. 5793 (Kjell Widlert). NL b) 1.Se5 f-199, S. 138, Nr. 1-22 (Andreas Thoma)Die Forde-

O f22.el=L c4# (BS). rung im Mehrling 5 (Bison el) lautet S#6 (nicht S#5)
f-95, S. 333, Kel/Khl (Jasper van Atten) Eine Dies ist auch im Preisberichf-223, S. 12) fehlerhaft.
50 Zuge kirzere NL: 1.Gd6 2.Gd4 3.@1 4.H e2- Dort sind zudem im Diagramm sD und sX vertauscht
d2 5.H d5-d6 6.H c5-b4 7.Kf2 8.Gel 9.Ga5 10.GaZsX muss auf d1 stehen, sD auf h3) (SL).
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Jochen Lehmensick Thomas R. Dawson
10805v f-201 2013 1416 The Chess
Lob Amateur VI1/1929

HD#4 (UD#) C+ 7+7
2 Loésungen
Circe

11
N

C+ 3+1

f-201, S. 214, Nr. 10805 (Jochen Lehmensickper

f-223, S. 12, 5. Lob (Andreas Thoma)Siehe dazu An-
merkung oben z(fi-199.

f-227, S. 220, Nr. H (Klaus Wenda & Hans Peter
Rehm): Druckfehler: Der wBb6 muss auf b5 stehen
(KW).

f-227, S. 241, Nr. 11712 (Gregor Werner)Druckfeh-
ler: Auf b1l muss ein 30. unbestimmter Stein stehen
(AB).

f-227, S. 258, Nr. 2P/14 (Peter Kahl)Es gibt einen
steingetreuen (gespiegelten) Vorganger von Altmeister
Dawson (siehe Diagramm oben: Nullsatz. 1.Sc7 Ka7
2.5d7=).

f-228, S. 305, Nr. 1 (Thierry Le Gleuher) NL 1.e4 e5
2.Dg4 Dh4 3.D g7 D h2 4.D e5+ D e55.La6 Dc3

Autor legt — angeregt durch den Preisrichter — eine 65 Ld67.e d6D ¢28.d ¢7D bl19.c b8=TD a2
nomischere Version dieser mit einem Lob ausgezeichHe-T b7 D a611.T a7D al12.T al (SB).

ten Aufgabe vor (s.Diagr.: 1..g2 L g7 2.Tf6 L 6

Helfer und Helfershelfer

[Th8] 3.00 Th3 (UD#) nebst 4.— Th8#, 1.Tbl Le®B Arnold Beine, BS Bernd Schwarzkopf, KW Klaus
2.T b3[Bb2] T b3[Ta8] 3.00-0 Ld6 (UD#) nebst 4.—Wenda, OJe Olaf Jenkner, SB Silvio Baier, SL Sébasti-

Th8#).

en Luce.
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BuB 3/2018 Korr. (C+) 2C.1: +sBd4: neue Forderung: H(#8)5.5
. . . mit nalem Matt (L6ésung: 1.— Sa7# [sSa7] 2.5c6 La6#
f-212, S. 54-77, Aufsatz von Andrej Frolkin & Chris
Tylor: Die Autoren Uberpriften die Aufgaben in ih[-SLa6] 3.5e5 D a6y# [sDab] 4.Sf3 Tba# [STb8] 5.Dc6#

: : .. [wDc6] T b8# [sLb8] 6.Ta8 D a8#). Die zweite Fas-
rem Artikel ,New Fairy Types Based on a Twinnin na bewahrt den Geist der ursoriinalichen Version
Form* mit Hilfe der Version v0.4.7 von Frangois La>UNg bewa © €ISt der ursprunglichen Version,

belles Marchenschachléseprogramm Jacobi, das H%Ezgvi%r:ﬁ(?ﬂsgeguzngsug?a;p)l.e :_:(r;;:)); ?Irlzi? ia{jlrjdert
matts und Beweispartien mit #R, #C und Kk CheyS "y 5o n0-1 ~ Thas [sTb8] 2.Ta8 Dd8# [sDd]

prifen kann — a.l-llerdlngs konnte nur ein kIeme;r Te”.d%r.TaG L a6# [sLa6] 4.De7 Ths# [sTh8] 5.Th7 S7#).
Probleme gepruft werden, vor allem waren die meistén

Beweispartien zu lang fiir einen vollstandigen Test. F61212, S. 59, Nr. 2D (Chris Tylor) Es gibt mehrere
gende Probleme sind C+ gemaf Jacobi: 2G, 3D, 3E,§¢pks, die mit 1.Tg5 beginnen, aber einfach auszurdum-
4P, 5E, 5F, 5J, 5K, 5L, 5M. Zu den folgenden Aufgabedf! sind (sogar mit einer marginalen Verbesserung des
tauchten Inkorrektheiten auf und wurden Korrekturdfroblems). Korr. (C+) 2D.1: sT¢1g5, Forderung und
gefunden (ein neues Diagramm wird gedruckt, wespiel unverandert (die Matts nach der angegebenen Ver-
sich mehr als ein Stein andert). Alle Korrekturen sirféhrung 1.Tg5? werden dann zu einem Satzspiel).

von Andrej Frolkin und Chris Tylor, sofern nichts andé¢-212, S. 59, Nr. 2E (Chris Tylor} Es gibt meh-

res angegeben ist. rere Cooks mit wD-Matts auf h5 oder h6. Dies ist
7B.1 2C.2 leicht zu korrigieren, aber die Mattmdglichkeiten, die
Chris Tylor Chris Tylor an verschiedenen Stellen in der Lésung auftauchen (ein-
(Korr./Urdruck: Andrej (Korr./Urdruck: Andrej  schjieRlich der Matts der Probleme 2G und 2H), sind so
I;rﬂlgn I;?;_C/:\D/ré%;rglor) I;rg;kzm Iﬁ_(f\f/gz:{glor) zahlreich, dass die Korr. nur teilweise computergepruft

werden konnte, daher kann kein ,C+“ vergeben werden.
Korr. 2E.1: +wBh5, Forderung und Losung unveréndert.
Zu Ravi Shankars Erweitertung in der Version von 2E
(im Text) tauchten keine Cooks auf, aber auch diese Ver-
sion konnte nur teilweise geprift und kann daher nicht
als ,C+" bezeichnet werden.

f-212, S. 59, Nr. 2H (Andrej Frolkin & Chris Tylor) :
Es tauchten keine Cooks auf, aber wegen der Lénge

H##)4 C+ 548  H(5 #)4.5mit C+ 8+2 konnte das Problem nur teilweise geprift werden. Wir
b) e4$ e8 nalen Matt mussen zudem anmerken, dass die Losung nur legal ist,
#C Chess #C Chess wenn das Dead Reckoning-Prinzip ignoriert wird: An-

sonsten ware der Schlusszug 6.— Lg3= illegal, da bereits
f-212, S. 58, Nr. 2B (Chris Tylor) Die Absicht mit eine ,dead position* vorliegt.

Matts im 1. und 4. Zug ist C+, aber Zwilling a) hateine]n_2121 S. 63, Nr. 3G (Chris Tylor) Das beabsichtig-

Cook[;nlt derr;}erstendMatt 'm E Zug: 1'K§5 KC4 2.5G4 spiel mit Matts im 4. schwarzen und 6. weien Zug
Ta3,Th3# [sLh2] 3.Kd6 Ta8,Tb8 4.Le5 Tds#. Der Vefét zwar korrekt, aber es gibt Cooks mit 6.al1=D,T#

such, dies durch Hinzufugen eines sBbS zu korrigieren T] nebst sofortigem Matt durch den umgeférbten
fuhrt zu einem neuen Cook mit einem nicht gefordert eih Korr. (C+) 3G.1: ersetze sBa5 durch wBb4, For-
schwarzen Matt: 1.Ke5 Kc5 2.Sd6 Th3# [sLh2] 3.Sc&lerun'g und Lésung unverandert ’

Tb4 4.Lgl# [wLgl] Lh2#. Korr. (C+) 2B.1: wKb4 h8,

+WBb4, +sSc4, -sBh7 (s. Diagr.), Forderung und Losdn212: S- 63, Nr. 3H (Chris Tylor) Es gibt mehrere
gen unverandert. Cooks. Unsere Korr. besteht einfach darin, die Stellung

£-212, S. 58, Nr. 2C (Chris Tylor) Es gibt mehre- ein wenig zu vereinfachen und das Spiel durch Weglas-

: - ; . .sen des urspriinglichen 1. weil3en Zuges zu verkirzen.
re Cooks mit unterschiedlichen Mattsteinen. Wir big- . prung : . 9 . :
. ) S . . _. Dann sind die erste und die dritte Phase des Spiel mit
ten zwei alternative Korr. an, die jeweils spezizie- . .

. : e 1 Zug ausbalanciert, jedes wB-Matt erfolgt durch
ren, dass das letzte Matt in der Zugfolge ein , nal S nen Dopoelschritt. Korr (C+) 3H.1: -sBd4, neue For
Matt“ sein muss, in dem ein Farbwechsel des Mattstéi- pp '

nes zu einem illegalen Selbstschach fuhren wirde. grung: H#h/#)3 (Losung: 1.Lh4 e4# [sBed] 2.43

erste Fassung umfasst eine einfache Stellungséinderung3 T g2# [wBg2] g4#).

und ein zusatzliches Matt in der Forderung, aber dagl2, S- 63, Nr. 3J (Chris Tylor) Mattdual in b): 2.—
Spiel enthalt nun auch ein nicht geforderten schwarzef6#/d4#, der einfach zu beseitigen ist. Korr. (C+) 3J.1:
Matt neben des sechs weiRen — was die Natur des SR§3 d3, Forderung und Lésung unverandert.

blems (und seine Position im Artikel) komplett &ndeft:212, S. 65, Nr. 4B (Joaquim Crusats)Duale im 4.
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schwarzen Zug. Der Korrekturvorschlag (von Joaquin a6 12.Th4 d6 13.Te4 Ld7 14.98=D# [-wDg8] La4
Crusats, Andrej Frolkin und Chris Tylor) ist kiirzer, i15.g4 Sbc6 16.g5 Td8 17.g6 Td7 18.g7 Sd8 19.9g8=D#
der Diagrammstellung stehen zwei Steine nicht auf [hwDg8]) prufen!

ren Ursprungsfeldern. Aber d-as v-ersteck:[e Matt d‘frF-'}zz, S. 594, Nr. 11557 (Jochen Lehmensicljlier-
wBf7 bleibt erhalten, und es gibt eine zusatzliche Rick-"" . .
kehr. Korr. (C+) 4B.1 (s. Diagr.): BP 5.5 (Losung 1.d3Y gibt es zwei Korrekturen. In der ersten wird nur

sBd7 nach d6 versetzt (s.Diagr.: 1.De8 e5 2.Kh8 e6
26[)2&3;3 126 3.0 26 Sd7 4.Dd5 Te8 5.ef7# [SBITISDE 3 545 e 47 4.6 d e8=S 5.Td8 c d8=S (UD#) nebst

i _ 6.— Sf7#); die Stellung nach 1.De8 ist C+. In der zwei-
f-212,S.65, Nr. 4C (Joaquim Crusatsfs gibt mehre- 1oy gipt es mehrere Anderungen, um die schéne Inkor-
re Cooks. Im Korrekturvorschlag (von Joagquim Crusatskiheit von Thomas Kolkmeyer, der damit zum Co-

Andrej Frolkin und Chris Tylor) ist das Spiel besser, dgior wird, zu autorisieren (s. Diagr.: 1.De8 e5 2.Kh8
die beiden ausgetauschten Damen in der Diagramm%tgl-asgs ed7 46 d e8=S 5.Td8 cd8=S (UD#)

lung jeweils auf dem Ursprungsfeld der anderen Damgpst 6.— Sf7# und 1.Td5 @5 2.Dc6 d c6 3.Lg7

stehen. Korr. (C+) 4C.1 (s. Diagr.): BP 8.5 (Losung 1.¢3 47 4 k8 d8=S 5.Ke8 c8=D (UD#) [6.— S] 6.€6,€5

€6 2.Dc2Dc7 3.Dh7D h24.D h8 Dh75.a3D bl geam: in jeder der beiden Losungen ist die Stellung
6.0h2 D al 7.Dc7 D c1# [wDcl] 8.D c8# [sDc8] 5ch dem 1. Zugpaar C+.

Dd8 9.Dd1). 11557v2
4B.1 4C1 11557v1 Jochen Lehmensick
Joaquim Crusats Joaquim Crusats ~ Jochen Lehmensick Thomas Kolkmeyer
(Korr./Urdruck: Joaquim  (Korr./Urdruck: Joaquim £222 X|—-X|1/2016 £-222 XI=XIl/2016
Crusats, Andrej Frolkin Crusats, Andrej Frolkin
& Chris Tylor) & Chris Tylor)
f-212 1ll-IvV/2015 f-212 1ll-Iv/2015
HD#6 3+11  HD#6 (Typ UD#) 3+12
(Typ UD#) 2 L6sungen
BP 5.5 C+ 15+15 BP 8.5 C+ 12+13
#C Chess #C Chess zu 11589
Manne Persson
zu 11589 (Version/Urdruck:
f-212, S. 67, Nr. 4L 4L.1 Manne Persson Waleri Liskowez)
; iy o Andrej Frolkin 6691 Schach-Echo 6691 Schach-Echo
(Andrej Frolkin) - Die- %% > i-iviz015 VIII/1971 VII/1971
ser 1. Preis (siehd-225,
S. 126) wurde von PR mit
Hilfe des Programms Ja-
cobi gekocht: Dual 8.Th2
d5 9.g4 d4 10.Th3 d3
11.95d c2 12.g6 c b1=S
13.Dc2 Sc3 14.Dd3 Sbbs
15.f e7 f5 16.g f8=D# [-
wDf8] S e7 17.g7 Sec6
18.Te3+ De7 19.g8=D# |-BP 18.5 11+13 H#2 C+ 5+16 H#22.1,1.1 C+ 6+14

wDg8]. Der Autor schrieb: #R Chess

»The concept of 'disappearing Schnoebelen' and ttie225, S. 144, Nr. 11589 (Waleri Liskowez)Der Au-

1st Prize necessitated a search for a correction. It wasoit schreibt: ,An additional comment to my problem.
easy; after a while | found a promising version in whicRecently | revealed a predecessor (s. Diagr.: 1.a1=T f4
the rst 13 and the last 10 moves were tested.” PR korthKg3 T b3#, 73 key tries). It can easily be transfor-

te zudem aufzeigen, dass die Zugfolge vom 8. bis zumed into a task with 84 potential tempos (s. Diagr.:
18. Zug C+ ist. Bitte die Korr. (s. Diagr.: 1.h4 a5 2.hb.al=T/a bl=L f4 2.Kg3 T b3#). This version can al-

ad 3.h6 a3 4.hg7 h5 5.f4 Th6 6.f5 Tc6 7.f6 Tc2 so be considered as a stronger achievement in the sense
8.f e7 f5 9.e f8=D# [-wDf8] Df6 10.e3 Se7 11.La6that a greater number of key tries (82) has been rejected.
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However,sil < 8—24 and | failed to exceed 81 in a helpmarospriinge zur Verteidigung ausfihren. Dazu ist aber

te with a unique solution.” der Zusatz 'Typ Calvet' nétig, der irgendwo verloren
f-228, S. 276-304 (Aufsatz von Klaus Wenda & An-gegangen ist (in meiner Datei ist er noch enthalten). Oh-
dreas Thoma) Kjell Widlert sandte hierzu folgendene diese Beschrankung ware das Problem unlésbar, weil
Bemerkungen. wKc8 bei "Typ Cheylan' nicht im Schach stiinde.

f-228, S. 277, Nr. 2 (Wolfgang Dittmann)Dual 7.Kf5- £-228, S. 292, Nr. 42 (Andreas Thoma)Es muss
6 Tg6-g5+ 8.Kf6-f5 Tg5-g6+ und weiter wie in der AL7 . Kel-d1 heiRen, nicht 7.Kel-f2. (Ubrigens scheint
9.Kf7-f6 Tg6-g7+ 10.Kf6-f7 Tg8-g6+ ... Dieses Praz.Kd1l Tcl [Kel]? nur an 2.— Ka8-b7! zu scheitern; 2.—
blem wurde inf-187, S. 140, als UL gekennzeichnel.c2-c1+ oder 2.— Tc5-c1+ helfen nicht.)
VVR7.-Tg6-g7+&v:1.—K c7[Ke8]# Dagegen I«)r'f-228, S. 292, Nr. 43 (Andreas ThomaUL 4.— Tg5-

rgierte DrwD a a. 0. wie fo"Igt: WSd7 €8, wSch b4, f5+!, denn die Diagrammstellung kann ja remis sein.
ohne wBa7. Losung unverandert, nur 12.Sc6-b4 (statt

12.Se8-c7). Der Dual geht aber vermutlich in der Kdr228, S. 292, Nr. 44 (Andreas Thoma)Nicht nur
rekturfassung ebenso wie in der Originalfassung. ~ NT- 75 (Klaus Wenda & Andreas Thoma), sondern auch

£-228, S. 279, Nr. 5 (Wolfgang Dittmann) Im Probe- Nr. 76 (Vlaicu Crigsan & Andreas Thoma) ist eine Erwei-

spiel muss es 3.Lc8Ba6 [Lf1] heiBen, nicht [Lcg].  (€Tung dieser Aufgabe auf zwei Remispendel.

f-228, S. 282, Nr. 15 (Wolfgang Dittmanr),DiewBB  -228, S. 293, Nr. 48 (Gunther Weeth)Es muss 3.—
a2, c2, e2 und h2 durfen aus Schlagbilanzgriinden nigfd3-b2=w heil3en, nicht 3.— sSd2-b2=w.
entschlagen* ist nicht ganz genau. Die Schlagbilanz fep28, S. 295, Nr. 59 (Giinther Weeth)Es muss 1.—
laubt es dem Be2, zu entschlagen — er hat ja einrpal7-c6+ heiRen, nicht 1.— Ld2-Lc6+.

geschlagen, denn er ist [Bd2] —, aber der sBd2 vert%iez- .
: . . =228, S. 297, Nr. Klaus Wi Wolf Ditt-
tet im Augenblick einen solchen Entschlag; und vor al- 8,5.29 r. 60 (Klaus Wenda & Wolfgang Ditt

. . . . mann): Im Satz ,La5-b4 Erzwungen, da 10.— Tc8-e8?7?

lem: Weil3 darf ja keinen beweglichen schwarzen Ste|r% . ) . . .
. : etzt illegal” steckt ein Fehler — der illegale Zug ist 10.—

produzieren! Deshalb kann auch Bg2 nicht entschla 877

obwohl ein Entschlag von f nach g legal ware. o )

£-228, S. 291, Nr. 38 (Klaus Wenda)Eine sehr schonef-228, S. 298, Nr. 61 (Gunther Weeth & WO!]‘Qang

Aufgabe, bei der aber 4.Kc8-d7 Lc6-b7+ die Angaﬂ%’ttma_nn): Die Anggbe ,,Antlcwce, Typ C.alvet ist er-

JAnticirce, Typ Calvet* erfordert. Der Autor bestatigforderlich, dla sonst jeweils Tgl [Tal] kein Matt we-

dies: ,ich habe 4.Kc8-d7! als Losung und 4.Kc6-d@EN Kh2-h1! ware.

als Verfuhrung gedacht, denn nach 4.— Lc8-b7+ ist ddelfer und Helfershelfer

sL auf seinem Ursprungsfeld und kann unzéhlige RgW Kjell Widlert, PR Paul R&ican.
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BuB 4/2018 f-26, S. 405, Nr. 28 (Gino Mentasti) Stellung und
Ldsungen passen nicht zusammen. In der gedruckten

tellung gehen aber viele andere Lésungen, z.B. 1.Dgl
S d2 2.Kch/Keb Sed/Sca#.

Anmerkung der RedaktiorAus technischen Grinde
wurde BuB 4/2018 aus Heft 232 vorgezogen.

FS 102, Nr. 1259 (John Niemann)Siehe Anmerkung £-26, S. 418 (Marco Cruciol)) Die Forderung muss

auf Seite 79 24-230. - JH#2 1.2:2.1% lauten (C+).
FS 522, Nr. 6277 (S. Milenko\g): Steingetreu vorweg-

genommen (s. Diagr. auf Seite 79: 1.g5 5.91=S 6§e§gls3;'118 I(M'rOSI"’(‘;’+St0$)5 Die Forderung muss
7.5c1 8.al=T 9.Ta7 10.Sb3 11.Sc5 12.Kc6 14.k&§2 1-3:2.1" lauten (C+).

15.Sb7 Tc8#). (GE) f-26, S. 419 (Wladimir Zabunowy) Es fehlt sBg2 (C+).

f-19, S. 207, Ke1/Kd5 (Petko A. Petkow)NL 1.Td4+ f-26,S. 419, Kh7/Kd5 (Petko A. Petkow)Dual (1.Lb3

c d4 2.e4+,Led+,Lg8+ Kc5 3.5d3+ Ld3#, 1.Tc4 Zz. Lc7) 2.T g4 [3.D e6/Nh3#]. NL 1.Lc2, denn auf 1.—

b4/b c4/S /S c4 2.Dbl/Dbl,Dab/Td4+/bca+. Lf5 folgt 2.Nh3. Auch 1.N b7 ist eine NL.

f-19, S. 208 (A. Vlietinck) Es fehlt sBe3 (C+). f-26, S. 419 (Jacques FulpiusPual durch Zugumstel-
f-19, S. 208 (Gino Mentasti) NL 1.Ke3 Td2 2.Sf4 lung: 3.Te2 Zz. g3 4.Dbl1+ ...

Sca#, 1.Kf4 Tgb 2.Se3 Seb#. f-42, S. 319, Nr. 2429 (Klaus Wenda)Die Korr.
f-19, S. 208 (Jan Rusek)Dual (1.— c5) 2.Te6+ Kd4 in f-49, S. 329, ist dualistisch durch Zugumstellung:
3.c4 Th1#. 3.Dd3 Kf3 4.e4+ ...

f-19, S. 209 (Claude Goumondy)NL 1.Kf4 Le7 f-43,S.414,Nr.2594 (Bo Lindgrem)Die Korr. inf-49,
2.Kg4 Sf8 3.Kh5 T h4#. S. 329, ist NL in 7: 1.De3 2.f5 3.fe4 4.Kd4 5.Sc5
f-19, S. 210 (Miroslav Stod): NL 1.Ke2 c4,Kf7 2.Kd3 6-Sbd7 7.Se5 Td6#.

Kf7,c4 3.K d4 Td6+ 4.Ke5 Td5#. f-49, S. 287, Nr. 5 (Gerhard W. Jensch & Albert H.
f-19, S. 210 (Krassimir Gandew)Die Forderung mussKniest): (Eindeutige) NL 1.c5 [Ig4] Sh3 [Ih6] 2.e6
Ser.S=20 lauten. [Ih5] Sf4 [If6] 3.Ke7 [If5] Sd5 [Id6]#.

f-19, S. 211, Kd8/Kd4 (Petko A. Petkow)NL 1.Kc5 f-49, S. 289, Kb6/Kd4 (Friedrich Fricke). Der Voll-
Lc6 2.Tad Kd7 3.Tc4 Sd3#. standigkeit halber sei angemerkt, dass es im Satzspiel
19, S. 212, Ka5/Ke4 (Jézsef Korponai) "ach1.—Sc3denDual 2.¢3/D c3# gibt (sonst C+).
NLa) 1.S a6 Td7 2.Kd3 T d4+#. f-49, S. 346 (Eeltje Visserman)NL 1.f3 [2.Sc4#] Sd6

a2? 2.Dd2 Th7 3.Df4+ Le4 4.Dh4 Th8 5.Dg4 Th$-S( )c4#] S f7 3.Sca+ Ke6 4.5d4,Sia#.
6.L d5 Ths#) 2.T d7 Th8 3.Td8 T g8 4.Tf8 a2 f-49, S. 347 (Petko A. Petkow)Es fehlt sBc2 (C+).

5.Dd2 Th8 6.Tg8 Th7 7.Th8 Th8#. f-49, S. 349 (Derk Hendrikus Brummelman) NL
f-19, S. 214, wSd5 (Jean ZellerDual 16.Th2 25.Ka8 1.e5+ LI bl 2.LIg3#, 1.Se5+ LI e5 2.LIg3#. Zur Korr.
26.Sb7 29.h3 30.Th4 31.Th8 32.Th8 Sc7#. geniigt +sBh4 (C+).

f-19, S. 214 (Nenad Petrog): NL in 45 durch den Du-f-49, S. 351 (Pavlos Moutecidis)Dual in der Ver-
al: 43.K ¢8 44.Kd8 45.Ke7 Ta8=. flhrung: (1.e4? ed5) 2.S d5+ L e8#.

f-19, S. 215 (Miroslav Stodi): Es fehlt der Zwilling f-49, S. 351, Kb6/Kd4 ( ivko Janevski): NL b) 1.Dc4
b) f7! g7 (C+). Te7/Te8 2.Kd5 Td8/Td7#.

f-26, S. 400, Nr. 10 (Saul SegenreichNL 1.K 13 f.49 S.351, Kb6/Kd4 (Jozsef PazstorEs fehlt wBb3
K d7 2.Ke4 Ke8 3.Kd5 d7 4.Kd6 d8=D#, 1.Ke3 K7 (C+),

2.Ked KeB 3.Ki5 17 4.Ki6 f8='D#' f-49, S. 351 (Hrvoje Bartolovt): Die Verflihrungen
f-26, S. 400, Nr. 13 (John Niemann)Dual (1.Kc5) h7 1 5487, 1.572 scheitern mehrfach (etwa 1.Sf7? auch an

2.K d5 h8=D 3.Kc5 Des#. 1.— Df4,Dh5!), ansonsten C+.

f-26, S. 403, Nr. 2 (Hans Peter Rehmpie Mehrlings- ¢ 49 5 360 (Norman A. Macleod) Die Autorlésun-
bildungen bestehen jeweils aus dem Tausch der beigdeR (c+) wurden bisher nicht versffentlicht. a: 1.Th5=:
angegebenen Steine (mit ferner“-Veranderungen); ing) 107 7z, Ka1 2.Tcl#: ¢ 1.Kb5 Kc3 2.Ka4 Dab#:
muss es ,Td§ Kf4"lauten. Ind) muss es 1.Ke5 lau- 4.1 _ gh3 2. Ke3 Sci 3.Kb2 Kd2 4.Kal Ke2=; e: 1.Kf5
ten,inf)1.Lg4 Lel. NL)1.L e5Kg22.Kf4 Ld2#. | o3 kg6 Lg7 3.Kh7 Kf7=; f: (#5, Schwarz beginnt);
f-26, S. 403, Nr. 5 (Fadil Abdurahmanovﬁ:): Es fehlt g— Ke3! (0.— K 1,2 Kurzmatt; 0.— Kf3,Kg3 mehrere
wLgl (C+). Loésungen) 1.Dc3+ Ke2,Kf2! 2.Kf4 ...: g: 1.Kh6 Kf5
f-26, S. 405, Nr. 26 (Wiktor Tschepischny)NL 1.Ld4 2.Kh5 Th3#; h: 1.Kg6 h5+ 2.Kf7 Kh7 3.Kf8 Kg6 4.Kg8
d8=D 2.Tf6 Db8,Dc7#, 1.Kd4 d8=D,L 2.Se5 D,Lb6#.h6 5.Kh8 h7=. 1: (H=2.5) 1.— Ke2 2.Kcl Kd3 3.Kd1
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Ld2=; 2: 1.Ke3 2.Kd4 3.Kc5 4.Kb4 5.Ka3 6.Ka2 7.Katollen. 11754: Kénigskreuz mit vierfachem Damenmatt,

Kb3=; 3: 1.Kd2 2.Kcl 3.Kb1l Tgl#; 4. 1.— h5 2.Keawobei die feldfreigebenden Zuge nur minimale Lange

h6 3.Kf6 h7 4.Kg7 Kf5 5.Kh6 h8=D#; 5: (#2, Schwarhaben. 11755: Zweimal setzt der Turm, zweimal der

beginnt) 0.— Kh4/Kh6 1.Ta3/Ta7 Zz. Kh5 2.Th3/Th7#8priner matt, die aber auch je einmal ihr Leben lassen.
6: 1.Kc7 2.Kb8 Dd8#; 7: 1.Th6 Zz. Kg8 (1.— Kh721756: In der Th3-Losung nachtwéchtert der Ta6é ganz
2.Kf7,Kf8 Zz. Kh8 3.Th6#; 1.— Kh8 2.Tg6,Kf8,Kf7 ...)schtn, und auch sonst ist mir das Stlck zu schwarz-
2.Kf6 Zz. Kh8 (2.— Kf8? 3.Th8#; 2.— Kh7 3.Th8,Kf7)astig geraten. 11757: Zwei nette kleine Unterverwand-
3.Kg6 4.Th8#; 8: (=3, Schwarz beginnt) 0.— Ka7 1.Ddéngen. 11758: Uberraschender Wartezug in a). 11759:
['droht"2.Db5 Zz. Ka8 3.Db6=] Kb8 2.Dd7 Zz. Ka8Aus acht Steinen viel herausgeholt, aber es gibt keinen
3.Dc7=. Zusammenhang. 11760: Die Zlige im Satz sollten nicht
f-49, S. 360 (Attila Benedek) Die Autorldsungen dualistisch sein, auch wenn hierdurch ein funftes Turm-

(C+) wurden bisher nicht verdffentlicht. a) 1.Se5eb Matt gezeigt wird. 11761: Das schwarze Bollwerk muss
2L e5S e5# b)1.Te5fe52.d e5L e5#. mit dem einzigen weiRen Of zier erst mal geknackt

£-210, S. 702, Nr. G29/27 (Waleri Nebotow)Da im werden. 11762: Sehr schon, wie Springer und Laufer

Genfer Schach Kénige und somit auch kénigliche stéinachst einmal ihrem Konig den Schlag ermaglichen,
ne ausgenommen sind, ist die Aufgabe unlésbar, défi dann im Mattzug auf ihr Ursprungsfeld zurtickzu-

WeiR steht im Schach. Mit dem Zusatz .rex inclusi€hren. 11763: Mit Kritikus und T/L-Verstellung wird
diirfte sie aber korrekt sein. (AB) dem wK der Weg nach d6 geebnet. 11765: Die KK

mussen in die richtige Position gebracht werden. 11766:

%gggévLeck f-225, S. 145, Nr. 1160_4 Springer und Laufer sperren alle Linien, Gber die der
(Jakob Leck): Schlagbi- i s
feenschach Weg des wK nach c¢8 fiuhrt. 11781: Ein nettes Echo.

VII-VIII/2017 lanz: Schwarz schiug &6 11 7g5. | nde hier nichts Besonderes. 11783: Der wlL
und, um den Laufer 1 ZUnhilit dem sK auf sein Ursprungsfeld, wo er ihn matt-
erwandeln, hg _ungl gf setzt. Der sS dient dazu, dass der wK nach Schlag aus
oder g h, damlt' sind al'_der h-Linie verschwindet. 11784: Weil3 baut den sK mit
le fehl?nden .We'Ben Ste"seinen eigenen Steinen zu. Schwarz muss zuletzt eine
ne erklart W?IB sghlug anNonsense-UW vornehmen, da er sonst keinen anderen
¢8, b c3 sowie dre!mal Wfe'Zug hat. 11785: Der wL wird auf kompliziertem Weg
gen des BdS. Dieser 'Sthach c6 gebracht. 11789: Nett, wie die wD die sD zwei-
entweder [BaZ] oder durChmal zum Matt zwingt. 11790: Drei verschiedene weil3e

Wie viele 13+11 die Schiage gf, f e upd Of zieren zwingen den sL zum Matt auf d4.
Lauferztige sind e d entstanden. In beiden

mindestens geschehen? Féllen sind alle fehlendens 228 s. 312, Nr. 11788 (Zdenek OlivaMit den zum
schwarzen Steine erklartygj autonom zum Doppelpatt hin steuernden Parteien
Weil3 konnte weder mit [Ba2] noch mit [Bg2] umwarseschsftigte sich auch HG in seinem Aufsatz ,Einsa-
deln, einer von beiden wurde also auf seiner Linie g8z Haaner Kdnige“Rroblemkistel\V/2007, S. 38). Der
schlagen. Damit ist Bd5 der [Ba2], der [Bg2] wurde adfiite| zeigt, dass dabei Zweikénigsstellungen untersucht
der g-Linie geschlagen. Die Schlagela8, b c4,c d5 \yyrden (siehe A: 1.— Ka4 2.Kd3 Kb4 3.Kc2 Kc4 4.Kb1l

sind auf wei3en Feldern, also wurde auf c3 der [Lf§c3 5 ka1 Kb3==: B: 1.— Kc2 2.Ke3 Kb3 3.Kd2 Ka3
geschlagen. Der K& g I6st sich nur durch b23 auf, 4 k41 Ka2 5.Kc1 Kal==).

zuvor muss [Lcl] zuriick. Dieser kann nur auf h2 ge-

schlagen werden (auf d6 wurde der fehlende Spring\egu 11788 B zu 11788
geschlagen, zuvor muss der auf c3 geschlagene [Wfns Gruber Hans Gruber
zurlick. Die Au dsung der Stellung erfolgt mit (beiH2 Problemkiste H3 Problemkiste
nach dem vierten Zug variabler schwarzer ZugreihéK/2007 IV/2007

folge) R 1.Lg2-f1 e4-e5 2.Lh1l-g2 e3-e4 3.h2-h1=L e-
e3 4.9g3 Lh2 Lg1-h2 5.g4-g3 Lh2-g1 6.h5Bg4 Le5-
h2 7.h6-h5 Ld4-e5 8.f4-f3 Lc5-d4 9.f5-f4 La3-c5 10.f6
f5 Lcl-a3 11.Kd4-c4 b2Lc3+ usw. Zu diesen neun
Lauferziigen kommen noch Lf8-e7-f6-c3 und Lfl-g2
e4-d3-a6 oder vergleichbare Wege hinzu, insgesamt |ge-
schahen also mindestens 16 Lauferzige.

f-228, Urdruckteil: Nach Redaktionsschluss de
Losungbesprechung 24228 kamen noch KommentaH==4.5 C+ 1+1  H==4.5 C+ 1+1
re von Manfred Nieroba, die doch nachgetragen werddaaner Schach Haaner Schach
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) ; zu G38/3
f-229, S. 328, Nr. 11814 (Klaus Wenda & Vlaicu f-229, S. 364, Nr. G38/3 Werner Keym

Crigan): Der seltene Fall einer ,Korrektur auf Verdachi{ya'agov ~ Mintz): BS Tomislav Petrovie
— Co-Autor KW schreibt: ,Mit Hilfe von PaceMaker (erschreibt: ,Solche a-poste-Hannoversche
leistet jetzt auf meinem reparierten Uralt-PC wieder giori-Stiicke gibt es schonAllgemeine 1999
te Dienste) haben Vlaicu und ich einige Beinahe-Coolgle (orthodoxe), die wohl
in 9 Zugen gefunden, die aber alle nur mit der Vorgakparsamste ist in beiden
‘'ohne VV' funktionierten. Allen diesen Ablaufen warBiichern von Werner Keym:
auch gemeinsam, dass Weil3 5 schwarze Steine ents@fla:. (gelben) Buch, S. 99,
gen muss. Wir sind jetzt aber sehr misstrauisch gewqr- 306 (s.Diagr.: 1.—
den, was in 13 Zugen alles passieren kann. Wir halierb6 e. p. 2.80-0 b7#), im
uns daher vorsichtshalber darauf geeinigt, dass wir ur(griinen) Buch, S. 122,
Sicherheit einen sBh7 hinzuflgen, der alle mdglich@fr. 385. Sie hat 7 Steine —
Inkorrektheiten im Keim ersticken duirfte, weil wir miteine Miniatur! H#1.5 (AP) 4+3
bloR 4 zulassigen Entschlagen auch im Ansatz niciie folgenden Stiicke habe

gefunden haben.“ Also: Korr. +sBh7. Hoffen wir malch in der PDB gesucht (mit K="a posteriori'; eine mit
dass nicht gerade dieser Bauer einen Cook verursacBi¢hach-960) und hier sortiert nach der Steinezahl; zu-
f-229, S. 338, Losungsbesprechung zu Nr. 11584 (Akerst die mit weil3er Rochade, dann mit der schwarzen.
delaziz Onkoud} In der Version von Manfred RittirschSicher sind viele Vorganger/Vorlaufer dabei. Alle mit
lassen sich wTb3 und sLc3 einfach einsparen. (DP) der Forderung H#n, einige mit Ser.H#n.

f-229, S. 346, Losungsbesprechung zu Nr. 11608Veile Rochade. 9: P0003417. 10: P0003411,
(Giinther Weeth): TK: ,Ganz schlimm: In den P0003419,  P0003433, P0003438, P1195575.
Loésungsbesprechungen #4225 wurde mein Kommen-11: P0000669, P0004482 (Ser.), P0004483 (Ser.),
tar zur 11610 falsch an die 11608 angehéngt. Da ichf#@008792, P1000348. 12: P0003418, P0004657,
schreibe, dass der Autor sehr von sich eingenommenR§006540. 13: P0001879, P0003420, P0003186,
konnte mir das G. Weeth sehr Gbelnehmen. Bitte kB003426, P0003427, P0003925. 14: P0003425,
rigieren!* GW ist schon informiert Giber das VerseheR0003432, P1080354. 15: P0003409, PO003437.

sorry! Schwarze Rochade. 8: P1186997, P1202291 (Schach-
2u FS 102 und £-230 960). 9: P1070021. 10: P0003429, P0003440,
John Niemann P0003441. 11: P0O003116. 12: P0O003446, P0004889.
(Korr.: Bernd 14: P0003449. 15: P0003439.“

Schwarzkopf, G28/2.

feenschach I-11 2014) zu FS 522 und f-229 f-230, S. 385, Nr. G-K (John Niemanmn)Nach Luis M.
1259v FEENSCHACH Claude Gaulin Martins Korrektur suchte Bernd Schwarzkopf vor eini-
V/1952 Problemas 1961 gen Jahren nach einer Fassung, die der urspriinglichen

Stellung naher kommt. Er fand eine, die in der ,Grube
28" erstmals veroffentlicht wurde (s. Diagr.: 1.Lh2 Thl
2.Lg1 Th8 3.Lh2 Thi 4.Lgl T1h7#). [BS]

f-230, S. 391, Nr. 3 (Andreas Thoma) Bereits
veroffentlicht: 10.Julia's Fairies, 23.6.2017.

f-230, S. 392, Nr. 13 (Andreas Thoma) Bereits
veroffentlicht: 11.Julia's Fairies, 23.6.2017.
H#4 C+ 946 Ser.H#15 C+ 243

f-229, S. 351 (S. Milenkow): Steingetreu vorwegge-f'zgo’ S. 405, Nr $y9 (Horst Backen)Statt ,h8-dg”
nommen (s.Diagr.: 1.g5 5.91=S 6.Se2 7.Scl 8.a1 1SS €S +n8-d4" heifen.
9.Ta7 10.Sb3 11.Sc5 12.Kc6 14.Ka8 15.Sb7 Tc8Hklfer und Helfershelfer:

(GE) AB Arnold Beine, BS Bernd Schwarzkopf, DP Daniel
f-229, S. 355 (Rolf Kohring) Der Vorname des AutorsPapack, GE Gerald Ettl, GW Gunther Weeth, TK Tho-
ist Rolf, nicht Ralf. (GE) mas Kolkmeyer.
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BuB 1/2019 T d43.Th8 T d34.Sa2K a2 5.Th8 a b8=D+ 6.Kc5
Beim Ers.te?llen des In'haltsverzei.chnisses 2917_2018:?58? S 408, Kh1/Kd2 (Josef Kricheli) Es fehlen
len BS einige noch nicht berichtigte Fehler in BuB ausf(':hwarze Bauern auf a4 und h2 (C+).
BuB 1/2017 f-47, S. 167, Nr. 2815 (nicht Nr. 2017) _ , ,
(C. Nafarrate):f-80, S. 427 (nicht S. 426) (Y. Afek).f'50’ S._409 (Jacques Savourninks fehlt die Bedin-
BuB 3/2018 f-228, S. 296 (nicht S. 295), Nr. 5g9ung ,Circe” (C+).
(G. Weeth).BuB 4/2018 f-49, S. 350 (nicht S. 349)f-50, S. 410 (Pavlos MoutecidisPual 3.Dd1/De3/Df2
(D. H. Brummelman);f-49, S. 352 (nicht S. 351)Lbl (3.— Ka4 4.Sb7 Lbl 5.Ta6+ usw.) 4.Sb7+ Ka4
(J. Pasztor — nicht Pazstor) — Konigsstellung Kd7/K&Tab+ usw. wie AL.
(nicht Kb6/Kd4);f-49, S. 352 (nicht S. 351) (H. Barf-50, S. 411 (Medschnun Wagidow & Rauf Aliowsad-
tolovic); f-229, S. 329 (nicht S. 328) (K. Wenda &ade) Es fehlt ein schwarzer Bauer auf a7 (C+).
V. Crigan). f-50, S. 411 (Wiktor Sysonenka)Dual (1.Kc4) Se5+
FS, Blatt 529, Nr. 6365 (William H. Reilly): NL 1.Nd1 2.Kb5 Sc7+ 3.Ka5 Sc4#, 1.— Sc5 2.Kb5 &7+ 3.Kab5
2.Nf5 3.Ka7 d1=N+ 4.Kb6 5.Kc5 6.Nb7 Ng7#. Korr.Lc7#; NL 1.Ke4 Kh3/Sc5+ 2.Kf3 Sc5/Kh3 3.Te3 Sd4#.
Ersetze ,Schachzickzack® durch ,Schwarz zieht nersy s 424, Nr. 220 (Petko A. Petkov)Der Losung
Schach bietend* (C+) (PR). lasst sich entnehmen, dass hier eine ungewdhnliche De-
f-43, S. 413, Nr. 2579 (Rudolf Queck)Die Korr. in nition des Chamaleons zugrunde gelegt wurde: Im
f-49, S. 329, ist dualistisch: 6.Lhf7+ Kbo5 7.Lac4+ Satz zieht es als Dame, in der Lésung als Turm. Das
Kc6 8.Lfd5+ Kd7 9.e5 c5#. Auf nden der Zugart gehdort offenbar zur Aufgabe des
f-47,S. 147, Nr. 184 (Erich Bartel) Beide Autorldsun- LOS€rs.
gen gehen nicht, da Figuren so wirken, wie sie schlad1, S. 427, Nr. 282 (Zvonimir Hernitz) NL
gen; dem widersprechen die Losungen. Es [6st nur (N)1.K a7=kB K e7=kL 2.kBa6 kLd8,kLb4=.
1.b1=L h8=T 2.L(T)b8 T b8=. f-51, S. 437 (Arthur Madsen) NL in 2: 1.Kal 2.Da6+
f-47, S. 148, Nr. 195 (Zvonimir Hernitzy NL Bc) d3#.
in 2: 1.Kh6 2.K h5=kB Kg5#. Dual Ac) 6.Kg7+ kBh5 f-51, S. 440 (llja Mikan): Kurz-Dual in5 (1.—La2...)
7.h4=. 3.De8+ Le6 4.De7 Lf2 5.Sg4+ fga#.
f-47, S. 193, Kc5/Ke5 (Leonid Makaronez)Es fehlt f-51, S. 441 (Marko Klasinc) NL b) 1.nSf4 d8=nD+
ein schwarzer Bauer auf e4 (C+). 2.nDd5+ nDc5+ 3.Lc6 nSe6+ 4.Kd7 n85 [nDd8]#.
f-49, S. 354 (Laszlo Apré)NL a) 1.Ke5 Lel 2. Lc3#; f-51, S. 441, Kg7/Ked (Petko A. Petkov)Die Ver-
NLb) 1. Lel2. Lc3#. fihrung 1.Nh2 schléagt doch durch: 1.— Sf3?! 2.Nf6#.
f-49, S. 355 (Norman A. Macleod) UL, da die Dro- f-51, S. 441 (Daniel de Irezabal)NL 1.Ke4/S d5
hung wegen 3.Ke7! nicht mit Matt endet. Wird einl8=D 2.S d5/Ke4 D d5#.
wBe7 hinzugefugt, ist die Aufgabe Iosbar, aber es gibt1 | S. 443 (Stefan SchneiderNL in 7: 1.Db4+ Lc4
Duale. Wer ndet die richtige Stellung heraus? 2.L e5h4 3.6 g f6 4.Lb8 f5 5.Da4 f4 6.Dc6+ Ld5
f-50, S. 368, Nr. 4 (Hemmo Axt & Kjell Widlert): NL 7.S f4L c6#.
b) 1.Kg4 Kd3 2.Kf3 Dg3#. f-51, S. 443 (Manne Persson\NL a) 1.Kf6  2.De8
f-50, S. 374, Nr. 13 (Jean Pierre Boyer)NL 1.S e6 f e8=S#.
[Sg8] [2.D d2 [Bd7])/Dd4#] 2 2.T g3 [Bg7]#. f-51, S. 443 (Chris. J. Feather)NL 1.Db1 Sg 2.Kf5
f-50, S. 374, Nr. 15 (Norman A. Macleod) D bl#, 1.Dd1 Se6 2.Kh5 Sf4#, 1.Te2 Sd6 2.Kg5
Die Losung wurde seinerzeit nicht abgedruckig4#. Stimmt die Stellung?
hier ist sie: 1.Dd8 [2.Dd2 [Bd7]#] d1=D/T/L/S f-51, S. 443 (Gerald F. Anderson)Dual (1.— Td d2)
2.L d1/Lc4/Da5/D d1 [Sg8J# (C+). 2.Lh6/Lb6 nebst 3.De7+ Te7#.
f-50, S. 407 (Jean Michel Trillon) NL in 6: 1.c8=D f-51, S. 445 (Wolfgang Dittmann)NL in 17: 1.c5 Kf3
Kh5 2.Tg7 Kh4 3.Df5 h5 4.Lb4 a5 5.0a5 a6 6.D c2 2.Kd7 Kg4 3.Ke6 Kh5 4.Kf5 b6 5.Ke6 Kg4 6.Kf7 Kf5
L c2# (auch 2.Df5+); 1.—h5 2.Lb4 a5 3.5+ K h5 7.Kg8 Kg6 8.Kh8 Kf7 9.c4 Kg6 10.c3 Kf7 11.c2 Kg6

4.Df5+ Kh4 5.0 a5a66.D c2L c2#. 12.¢1=S Kf7 13.Sd3 Ke8 14.Se5 b7 15.Sc6 Kf7 16.Sa7
f-50, S. 407 (Fritz Hoffmann) Dual 2.a8=G Gd6 Kg6 17.Sc8 b c8=D,T#.
3.Tg3 Gh2 4.d8=T+ K 5.Tg8 Gh4#. f-51, S. 446 (Eduard A. Enkin & Jewgeni P. Sorokin)

f-50, S. 408 (Joe Snajder & Ferdo Lorbek) NL UL 4.Kab4!
1.Se2 Td7 2.Kb6 T d4 3.Kcs T d3 4.Sd4 Lhl f-66, S. 141 (Denis Blondel & René J. Millour) RIM
5.5¢c6 T ¢c3 6.Sb8 ab8=D=, 1.h1=T Td7 2.Kb6 verweist darauf, dass zu diesemfit232, S. 502, als
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Nr. TK4 nachgedruckten Preistrager bereits vor einditte prifen!

Vierteljahrhundert (immerhin mehr als zehn Jahre naghp2g s, 304 (Silvio-Baier-40-Geburtstagsturnier)
dem Andernachtreffen) eine (noch!) bessere Fassung ifhifehler — dies ist nicht das 76-Thematurnier, son-

f-112, S. 330, erschien. dern das 77t-Thematurnier!
f-106, S. 446 (Dmitri Banny) NL 1.9 h4 [2.f4+ 11770v

K f4#] L g7/Sf3,Sg2 2.Df5+/Ded+ Ki5/K e4d#. Gunter Jordan zu 11788

) . Olaf Jenkner Bernd Schwarzkopf
f-213, S. 122, Nr. MWS/2 (GlUnther Weeth) Dual (Neufassung, Urdruck) R16 Problemkiste
3.wTab-e5 ... 5.wTd2-d6 sTd6-d2 ... (PR). f-228 1-11/2018 1X/2011

f-213, S. 122, Nr. MWS/3 (Glinther Weeth)Die Korr.
in f-225, S. 139, genigt nicht: Duale 2.wSb2,d2-c4xs
und 4.wSc5,el,f2-d3=s (PR).

f-213, S. 136, Nr. 11177 (Norbert Geisslerlnlosbar,
da Schwarz nicht am Zug sein kann, weil Weil3 keinen
letzten Zug hat (JL).

f-217, S. 341, Nr. G32/47 (Waleri Nebotow)Un-
|6sbar, da der schwarze Doppelzug nicht legal ist. Er
darf in Turboschach nur erfolgen, nachdem Schwarz §e¥.!'#18 C+ 2+7 H==4 C+ 1+2
schlagen hat, aber die Losung fangt mit 1.a7-b8 (o g7t f2 b) d8 e8

Schlag!) an (KjW). Haaner Schach

) f-228, S. 310, Nr. 11770 (Gunter Jordan)Der Au-
f-217,S.341, Nr. G32/53 (Waleri NebotowDer sBa7 tor schreibt: ,Zu meiner Aufgabe hatte Olaf Jenkner

ist ein .Proteus-Bauernkonlg, nicht der sK wie angegiich eine neue Idee (Doppelsetzung). Er lieferte da-
ben (Kjw). zu auch eine Rohfassung, die wir dann gemeinsam
f-218, S. 376, Nr. A2 (Eric Huber) Die angegebenenyeiter verfeinerten (s. Diagr.: a) 1.e8=D 2.Df7 3.Kfl
Losungen gehdren zu irgendeiner anderen Aufgabe. RiRe1 5.D g7 6.Dc3 7.Dd2 8.Ke2 9.Ke3 10.0d6
echten Losungen sind 1.— Gd2 2.kGd1 Gb2 3.kGb3 GPA pfe 12.Kf4 13.Kf5 14.Kg6 15.Kg7 16.Kh8 17.Dg7
4.kGb5 Gb6 5.a1=G Gb8 6.Gb4 kGbl# und 1.— Gh8 D g8i#, b) 1.e8=S 2.5d6 3.Se4 4.Sf2 5.Kfl
2.al=L Gb6 3.Lf6 kGf7 4.Lb2 Gb8 5.Gg7 Gbl+ 6.Ged Kel 7.Se4 8.5d2 9.Ke2 10.Ke3 11.Se4 12.5f6 13.Kf4
kGh7# (KjW). 14.Kf5 15.Kg6 16.Kg7 17.Kh8 18.Sg8!#. Umwand-
f-221, S. 573, Nr. G34/129 (Waleri Nebotow)Irr- lungswechsel im Schliissel, gleicher weilRer Konigsweg
tumliche Doppelverdffentlichung — die Aufgabe stehtan verschiedenen Zahistellen, Fesselmustermatt mit
im selben Heft bereits als Nr. G34/113 auf S. 5®lockwechsel). Dieses Stiick ist unseres Erachtens be-
(KjW). deutend besser als die Urfassung. Am liebsten ware es
f-228, S. 292, Nr. 42 (Andreas Thoma)VC hat zwei uns, wenn das Stuick die alte 11770 ersetzt, also an des-
berechtigte Einwande gegen die AL: 1. UL 3.— Kb®en Stelle tritt.”

a8! ,The whole point of the idea is that the black king-228, S. 312, Nr. 11788 (Zdenek OlivaBS schreibt:
must go into the corner when the rook is on 2, nabie Eigenpatt-Zugfolge habe ich vor 10 Jahren auch
on f1." 2. "Who starts the second draw pendulunéhtdeckt und das beiliegende Stiick gebaut* (s. Diagr.:
| think it is actually White who starts it, by playinga) 1.Kc7 Kc5 2.Kd7 Kb6 3.Ta6+ Ka6 4.Kc8
8.Ke6 Ld7 [Kel]. This position is repeated on moveKa7==, b) 1.600-0+ Kc5 2.Td7 Kb6 3.Tc7 Ka6 4.Ta7+
10 and 12, so the conclusion is already draw.” Ferrr a7==).“

fand VC eine NL in 9 ZUgen:bR 1.KelTfl [Kel] Tf2;j £-231, S. 435, Position OwKg4 gehért nach f4 (BG).
fl+ 2.Ke2 Te3 [Kel] Kag-br++ 3.Kel-e2 Ta...d% ., o 555 Ny TK4 (Denis Blondel & René J. Mil-
e3+ 4.Kd5 Leb6 [Kel] Ld7-e6++ (erstes Mal) 5'K66_our)' Siehe oben Anmerkung 466
d7 Le8-d7+ 6.Kd5-e6 Ld7-e8+ (zweites Mal) 7.Keto ")’ 19 2L

d7 Le8-d7+ 8.Kd5-e6 c7-c6+ (erzwungen) 9.Kc6-d5232, S. 525, Nr. 15 (Gunther Weeth & Klaus
&V 1.Kb74#. Wenda). PR fand einen Schema-immanenten Du-
f-228, S. 303, Nr. 73 (Guinther Weeth & Klaus Wen- al: 5.wSh5,f1,e4-g3=s sSg3-h5,f1,e4=w+ 6.wSh5-g3=s

da): Die Autoren fanden heraus, dass in Anticirce eir?ég'f‘l'h":’zw+ (erzwungen).

,verkehrte* Bauernstellung auch dann illegal ist, werin232, S. 526, Nr. C (Andreas Thoma) NL
daran ein Bauer als MWS beteiligt ist; daher ist Nr. 73 1.Kel Bd2 [Kel] d3-d2+ 2.Ke2 NDfl [Kel]
unlésbar. Sie schreiben ferner: ,Das Gute daran ist, dh42e8 Df6 [NDf1] 3.NDe8 Bg6 [NDg8] & v: 1.Dd4#
das Problem einfach durch Streichung des wBe7 kotME)-

giert werden kann und daher sogar besser gewordenis32, S. 526, Nr. F (Klaus Wenda) UL, da kein
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Zugzwang vorliegt: Schwarz kann b2-b1=LH zurtcKelfer und Helfershelfer

nehmen und muss sich nicht auf das beabsichtigte B&-Bernd Gréafrath, BS Bernd Schwarzkopf, JL Jakob
mispendelspiel einlassen, wie VC fand: ,What a pityl'eck, KjW Kjell Widlert, PR Paul Raican, RIJM René J.
Das spornte den Autor an, sofort eine Korr. vorzulegdfillour, VC Vlaicu Crisan.

(s. Diagr.). Er schreibt hierzu: ,R 1.e1.d8=T [Tal] Fy 11964v
Tal-hl+ 2.THh4 Df4 [THf8] Dc7-f4+ usw. wie bis- Klaus Wenda Paul Réican
her. Entschlage eines sT,B,TH,LH durch WeiR sind {232 X=XIl/2018 f-232 X-XIl/2018

legal, da Schwarz bereits 2sTT, 4sBB + 4 umgewandel-
te MaF auf dem Brett hat. Ohne Entschlag kann wTal
sein Standfeld nicht verlassen. Typ Calvet, damit der
wTH auf der 8. Reihe Schach bietet und zur Verhip-
derung der NL R 1.Tg6Lg7 [Tal] Thl-al+ 2.Th6-g6
Zz.d7,d6-d5 3.Ld5-a8 & v: 1.Lg8+7? Lf8! 1.Tc2:Lb2

[Tal]? LHal-c3+! Eine allfallige VV scheitert an def
fehlenden Deckung von el.” Bitte prifen!

f-232, S. 530, Nr. 11964 (Paul Raican)Versehent- -9 821;1 5+11 gp 1”6-5 A #3““11
lich wurde eine falsche (bereits vom Autor gekocht ticirégc'lgyp Calvet uellantenschac
Version abgedruckt statt der eigentlich vorgesehenen:-rurmhupfer, =L auferhiipfer

(s. Diagr.). Sorry.
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BuB 2/2019 f-42, S. 351 (Pavlos MoutecidisNL 1.Ke6 Kb2 2.Kf5
Tc6 3.g5 T f6#.

f-67, S. 236, Nr. 3916 (Stefan Klebespie Korr. in
. f-79, S. 384, genlgt nicht: NL 1.Tc1 (auch 1.Dg8 kocht)
IHV zu Band XXXV (2017-2018), S. XIV, Partie- h5 (analog nach 1.— f6) 2.Tel g4 3.Kc3 6 4.Dg8

schach AlphaZero (nicht: AlphaZer). (BS) Ke4 5.Lf1+ Kf4 6.Sg6+ K f5 7.Ld3+ Te4 8.Th5+ Se5
IHV zu Band XXXV (2017-2018), S. XXX: Hans Gru- 9.Dh7 Ke6 10.Sf4+ Tf4 11.Lc4+ T c4# o. 4.

ber, Wieland Bruch (nicht: Wiland). (BS) f-72, S. 637, Nr. 4376 (Emst Schulz & G. Joachim
f-12,S. 417, Nr. _778_ (Sergiu Than)Die Korr. inf-16, gontagy In der Korr. inf-84, S. 162, fehlt der wSal,
S. 108, genugt nicht: NL b) 1.Ge7 2.Gb4 5.Kb7 GG%I' im ersten schwarzen ZUg geschlagen wird.

7.KaB Sb6#. f-76, S. 208, Nr. 1 (Camil SenecaNL in 9 durch DL

f-16, S. 113, Nr. 1 (Albert H. Kniest) NL in 16: 1.¢5 5 g Gbg 3.e4 Gd8 4.b4 Gb8 5.Ga8 Gb3 6.Tal Gb5(!)
5.c1=L 10.a1=D 12.Kc8 14.Db8 16.Ld8 Lh3#. 7108 0.4 Gb38.Lb3 bl /b al= 9.Gf3+L f3#

f-16, S. 113, Nr. 3 (Josef Korponai) NL 1.Kd7 ¢ 76 g 214 Nr. 4674 (Manfred Rittirsch) DL

f-42, S. 300, Nr. 7 (Josef Breuer)NL in 10 ZU- Kd6=, NL 1.Kd7 La5 2.Ke7 Lel 3.Dd5+ Kd5 4.Kf8
gen durch den DL 1.— Kd5 2.Kf6 [3.Sc3#] Sd1 3.Kfph4 Kd6,Ke6=.

[4.Sc7#] Ld3+ 4.Ki4 Keb 5.Sc7+ KIb 6.Se8+ Keb 7.bf.77 g 275, Nr. 3 (Peter Kniest) Der 3. Preis von

[8.d5+ K d5 9.Sc7#] Sc3 8.dc3 Le4 9K e4 1_0'#; PK-tim AHK-Gedenkturnier ist leider inkorrekt: DL 1.—
Ke4 3.Sc3+ Kf4 4.S e2+ Ke4 5.Kg5 [6.Sc3#] Sd1 (5.4 ¢ g6=w Kh6 6.Th3=w Th5==. Wer korrigiert?

? 6. #) 6. + Kd5 7.lb4+ K .d5+ K .
g’%‘a £ 050 dé o595t Sdf4 (:_ Kej?(§6d75 13 /S?j#)f—ﬁ, S. 276, Nr. 12 (Peter Kniest)Das Lob von PK-t
' . ) ) ) im AHK-Gedenkturnier ist leider inkorrekt: NL 1.f5

7. +K .d5+ K .d4a#.

Sc3+ Keb 8.d5+ Kes 9.d4 , g5 2.Tf8 De8 3.Kg8 e7=s 4.g6=w De7=s 5.T6 e 6
f-42, S. 317, Nr. 2406 (Virgilio Fenoglic)Nach 3.— d4 6.Dg7 f g7==. Wer korrigiert?
4.S d4 Kh4/Kh6 geht auch 5.Dh1 neben 5.Sf5+. Das

ist nicht so schlimm, weil (unausfiihrbar mit Zugzwangém’wsbc?(?él\)"' 20 (Johannes Jacob Burbachs

5.5f5 bereits droht. (Ansonsten C+.)
f-77,S.277, Nr. 21 (Gunter Aust)NL 1.Th6 h4 2.Kc5

f-42, S. 321, Nr. 2447 (Zvonimir Hernitz) 1.Tb4? . " e
scheitert auch auf 1.— Lg1! (ansonsten C+). _'F;t:’ 3.Th6=w Th5+ 4.Kb6 KAbB=s 5.Ka7 Tb5 6.Ka8

f-42,S. 321, Nr. 2453 (Jorge J. Lois & Edward D. Kel- 7 s 279. Nr. 31 (O ldo Faria)Der 1. Prei
ly): Der LO ahnte es, dass dieser Ldserschreck nicht_fz'lZ-’ - 09, Nk ,( swaldo Faria)Der 1. reis
der zweiten Abteilung des AHK-Gedenkturniers

letzt deswegen, weil er eine Widmung an PK-t trug, [
g 9 a.N NL b) 1.Sd1 mKg4 2.S3+

sein musste: 1.Kc2 Le3 2.Gd2 Lc5 3.Gbl Gd1 4.Kl5§t leider inkorrek:
Gd3 5.Kcl La3h. mKh3 [wLh2=s] 3.Sg4 [sSg4=w] Sf2#, 1.Se4 [sSed=w]

mKg4 2.mKgl [wLh2=s] mKh3 [sLh2=w]+ 3.mKhl
f-42, S. 323, Nr. 2475 (Theodor Tauber)in der L6- g gl [ ] [ ]

Lh2=s] Sf2#.
sungsbhesprechung wurde die Frage aufgeworfen,[\gb ]

wBc3 weggelassen werden kann. Dies ist nicht der Fyps3: S- 105 (Gerard Smits)Dual minor (1.— 5f4 2.—

da es dann den Dual 2.Lcl 14.Dc2! 17.Df5+ gébe. ?h d3) 3.Te3+/T g3+, ansonsten C+.

f-42, S. 330 (Peter Knies) NL 1.Kd4 Sh3 2.Tens #L05 T €% 3:K04 ScSH, 1KbS Se32.0b4 Leb 3.¢5

K d23.Tcl Sgl 4.Tch Sf3#. _
f-42, S. 335 (Jan Hartong & Evert Jan van den Berg) |83+ S- 110 (Yoel Aloni) UL (1.Sde6 T b4 2.Tc3+
h§d3 3.T c4+ T c4+) 4.Lc3! NL 1.Td1,Td2+ Ld2

Ein gekochter Klassiker: DL 4.Df4 (es geht auch 4.DhZ;,
4.Df5) Nh7 5.Df6 Nel 6.Df3 Nb7 7.Dd3 Nh4 8.0dZ-Sf3+ T b43.D ¢6+S c6# (auch 1.S13).

Nb7 9.Da5+ N a5#, 4.— Nh1l 5.Df2 Ne7 6.Dg3 Nb1f-87, S. 289, Nr. Xl (Slavko Maslar) Dieser Klassi-

7.Del/Dc3 Nh4 (7.— Ne7? 8.Da5+ Nis#) 8.Dd2 Nb7 ker ist leiderdochmit Kénigsztigen I6sbar: NL 1.Le8
9.Da5+ N a5#. Lgl 7.Ld1 Lgl 8.Lf3 g f3 9.Kb7 f e4 10.Kab6 e d5

f-42, S. 351 (Bernhard Schauer)Noch ein gekochterll'Kb5 Ke4 12.K c5Ki4 13.K __d5 e4s#. _
Klassiker. NL in 17 Ziigen mit dem DL 8.Sc3+ Kb4-87, S. 290 (Ruud Beugelsdijk & Frank Visbeen)
9.Sd1++ Kb1 10.Lc4+ Kc2 11.Ld3+ Kd2 12.La6+ KcL 1.—Lc7!

13.Dc5+ Kd2 14.Dd6+ Kc2 15.Ld3+ Kd2 16.Lc4+ KcZ-87, S. 291 (Norman Macleod) Stimmt die Stel-
17.Ded+ S e4d#. lung? Der Schlissel droht nicht kurz 2.Sd4#, sondern
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2.Lg2/Sd4+/g4+. Dual (1.— eb) 2.L.g2/Tg6. f-213, S. 136, Nr. 11177 (Norbert Geissler)Gegen
f-87, S. 298 (Andrej Frolkin): Dual (1.Kc2) 4.Kf4 diein BuB 1/2019 berichtete Unldsbarkeit korrigiert der
Dg4#. Autor durch +wBa4 (C+).

f-87, S. 310 (Albrecht Colditz & Amo Tiingler): Be- f-216, S. 286, Nr. 11272 (Klaus Wenda)Die Korr.
langloser Langsatz: 1.— h3 2.4:3 g5#, ansonsten C+. in f-221, S. 551, genugt nicht, wie DmB fand: NL

f-87, S. 310 (Walther Jargensen)Leider noch ein R} 1.2 Le3 [Be2] L -e3+ 2.e6 Df7 [Bf2] & v: 1.e7
gekochter Klassiker: NL in 22: 1.Dd8+ Kc5 2.Segk€3#. Korr.: +wBe3. Bitte pruifen.

Kb5 3.Dd3 Ka5 4.Da6+! K a6 5.5c7+ Ka5 6.Sc6+!f-219, S. 434, Nr. 8 (Fadil Abdurahmanow, bernd

S 6 7.Lc3+ Sb4 8.Kb2 Ka4 9.Ta8+ Sa6 10.Ka1l Kadlinghoven & Christopher Jones) Diese (im Preisbe-
11.Sb5+ Ka4 12.Sd4 13.b7 14.b8=D 15.Da7 16.THght in f-233, S. 22, mit der 1. ehrenden Erwahnung

17.Tb1 18.Lel 19.c4 Ka4 20.Dd7+ Ka3 21.Lb4+I ausgezeichnete) Aufgabe ist (trotz des C+-Vermerks)
22.5C2+ S c2#. NL, wie Co-Autor FA mitteilte: 1.a2 Sd4 2. Se2 3.

£-87,S. 313 (Walter Wittstock) NL ¢) 1.Kd4 b4 2.Kca St 4.€ f4L h85.a1=1 1g26.Lg7 Lh3 7.Lh1 8.13
Tf7 3.Kb5 Th7+ 4.Ka6 Th6H. Lg29.f g2h g7==.

£-87, S. 329 (Horacio A. Meylan)NL 1.00-0 c4 2.Td5 f'225’| S. 154, Nr. 11i77 (JOChe”.LEhme”Si_C”Derb
¢ d53.Sh5 d6 4.h1=D de7 5.Db7 e8=D#. Autor legte eine Korrektur vor (s. Diagr.: 1.a1=D+ Kb4

2.Da2 Kab 3.Df7 K a6 4.Sd5 c4 5.Te6 cd5 6.Thl
f-87,S. 330 (Hans Peter Rehm)JL 5.—Dba! d e6 7.Th6 e f7 (UD#) nebst 8.— f8=D#). Der sBf6
f-87, S. 331 (Virgil Nestorescu) Die Verflhrung \yyrde nach e7 versetzt, zusétzlich wurden ein sBa6 und
1.Sba3? scheitert auch an 1.— Db7,De8! (ansonsten Gii)g| 6 eingefiigt (wissend, dass letzterer ein Umwand-
f-87, S. 332, Kc1/Kc8 (René J. Millour) Es muss ,,0h- Jungslaufer ist). Bitte priifen!

ne Imitatorumwandlung“ heiRen (sonst UL 1.— f1=I!). Giinther Weeth

Dual 1.— f1=S [la3] 2.f8=D,T [la4] Zz. Sh2 [Ic5] (2.— Klaus Wenda

Kd7 [Ib3]? 3.Dc6 [Id1]#) 3.S b8 [Id7]+ Sgl [Ic5] 11677v _ (Korr.: VI 2019)

4.Sf3 [Id7]#; 1.— f1=T [la3] 2.D b8 [Ib3]+ Kd7 [Ic2] Jochen Lehmensick 17606v Die Schwalbe

3.Dc7 [Id1] Zz. Lg2 [Ic2] 4.Kc2 [Ic3J#. F225 ViIl-Viil/2017 X/2018

f-195, S. 509, Nr. 10592 (Rupert J. Wood)NL 1.c4
L d5 2.Lf1+ K f1 3.Sc3 L f3 4.Te4 L f6+ 5.Kd5
L c3 6.f6 Tc8=. Der Autor korrigiert, indem er den
ersten Zug der Autorlésung (1.Lc4+) weglasst, das Pfo-
blem also zu einem H=5.5 (C+) macht. Er schreibt: ||
think there is no good way of salvaging the problem as
a H=6. The H=5.5 remnant is sound, though beginnirpg
it with K d1 is not very inspiring. Reducing it further

to a H=5 would | think simplify matters too much.” H’?ﬁiD#) 2+12 {/SRgiilroca 10+7
f-213, S. 122, Nr. MWS/3 MWS/3v Anticirce

(Gunther Weeth): Wie Gunther Weeth f-225, S. 163, Nr. 1S/12 (George P. Sphica$)L 1.h5

in BuB 1/2019 gemeldet EI;}IUSS %&3?015 5.h1=D 7.De3 8.Kf8 11.T al 12.g5 13.c6 19.Ke2
wurde, ist die Korr. in 20.Dd2 23.Kb1 24.c1=L,S 25.Dd1 T1=. (MRi)

f-225, S. 139, noch inkor- f-228, S. 303, Nr. 73 (GlUnther Weeth & Klaus Wen-
rekt. Nun legt der Autor da): Autor KW schreibt zum Korrekturversuch in BuB
— jetzt als Gemeinschafts- 1/2019: ,So einfach ging es doch nicht, das Ding war
arbeit mit Klaus Wenda — vielfach dualistisch und wurde von PR Dirk Borst aus
eine neuerliche Korrektur dem Turnier 2017 in JF ausgeschieden. Eine ganz neue,
vor (s. Diagr.: R 1.Th1 Lf1 I:\ umfassende Version ist in Vorbereitung.”

[Thl] sSc4-b2=w+ (nicht f-229, S. 328, Nr. 11814 (Klaus Wenda & Vlaicu

1.— sSd3-b2=w+?) 2.de2—_8 & #1 5+9 Crisan): Fortsetzung der Story einer ,Korrektur auf Ver-
c4=s sSc4-d2=w+ 3.WSb2+/R7 proca Anticirce dacht" (siehe BuB 4/2018) — Co-Autor KW schreibt:
c4=s sSd3-b2=w+ (er- p2=Magischer .Nach grundlicher Analyse und in Bertcksichtigung der
zwungen) 4.wSel-d3=sWanderstein Typ Il aufschlussreichen Kommentare i233, S. 43, habe
(4.wSb2-d3=s illegal) sSd3-el=w+ 5.wSel-d3=s sB& gemeinsam mit Vlaicu beschlossen, das Risiko einer
el=wS+ (erzwungen) 6.Tb3.b7 [Thl] Dc8-a8+ (eher unwahrscheinlichen) NL einzugehen, so dass wir
7.wBf5 Be6 e.p. [sBe2] e7-e5 8.Se4d-c5 & v: 1.Tc5#)as Problem in der urspringlichen Fassung (ohne sBh7)

Bitte prufen! bestehen lassen. Wir haben die Aufgabe auch in dieser
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Form zum FIDE-Album eingeschickt, und so soll siec8!; nicht R 1.Kh2 T,Sh3 [Kel]? ... 4.Gd4Ld6
auch am Inf.T. vorf teilnehmen. Die nur vorsichtshalfGd8] Tg3-h3+/Sf4-h3+!; nicht R 4.Gb8Ld6 [Gd8]?
ber vorgesehene Korrektur (+sBh7) ziehen wir hiermit. v: 1.S ¢6 [Sb1]+ Kb2!).

zurlck. Die VV gegen die i-233 publizierten Cook-f.232 S, 531, Nr. 11966 (Klaus Wenda) NL
Versuche von TK lautet: R 1.9X3 [Bf2]? Se5-f3+! ... R 1.Th1 Sgl [Tal] Sh3-gl+ 2.ThiLfl [Thi]
5.Th7-h8 Tf2-f1+ & v: 1.— Sd3#." Lg2-h1+ 3.Thl Lfl [Thl] f2-fl=L+ 4.Kel-e2 f3-
f-229, S. 330, Nr. 11829 (Jacques Rotenberg & Sébas$2+ 5.Kc2 Lbl [Kel] La2-b1+/b2-bl=L+ 6.Td8Se8
tien Luce): Die Autoren korrigieren durch HinzufugerThl] & v: 1.Kc3#, 1.— Sf3-gl+ 2.Kel-e2 Sd4-f3+!
eines wBb5 (L6sung unverandert). Bitte prifen! 3.Kel Bf2 [Kel] f3-f2+ 4.Kc2 Sb3 [Kel] Se2-d4+
f-232, S. 504, Nr. TK8 (Thomas Kiihn) Der nLg6 ge- 5.Td8 Se8 [Th1] & v: 1.Kd3#. (DmB)

hort nach f6 (CP). f-234, S. 55, Nr. 11 (Horst Backer) Der letzte Satz
f-232, S. 514, Informalturnier 2014 Hilfsspiel Preis- muss nach dem Strichpunkt lauten: ,die Sy-Achse ist
richter AB schreibt: ,Im Kommentar zur 2. ehrendemom Typ 1:3 (Camelreiter) und verlauft iber c5 und f4
Erwahnung (Andreas Thoma) hatte ich in der vorletztelnrch den Mittelpunkt des Felderquadrats g3g4h3h4“.
Zeile ,Ecto-Batterie* [sic!] geschrieben und auch so ggiB)

meint (auch wenn manche 16.— Lc3+ vielleicht eher gl$34, 5. 55 Nr. 15 (Horst Bécker) Es ist auch Du-
eine Sonderform der Anti-Batterie auffassen). Wie dafax maglich. Dann kommen drei schwarze Duplexziige

de, entzieht sich meiner Kenntnis.“ Unserer auch — alqu)

|
sorry: f-234, S. 55, Nr. 16 (Horst Backer)Es ist auch Duplex

f-232, S. 524, Nr. 9 (Klaus Wenda)NL R 1.Ld1- ygiich. Es kommen zwei Ziige des sKa8 und der Satz
€2 Tbl-cl 2.Th1-h2 Tcl-bl 3.Tc&e8 [Th1] Tbl-cl y _ kf3 sy hinzu: 11 erzwungene Duplex-Symmetrie-

4.a7 Gb8=R [Tal] & v: 1.a8=G#. (DmB) Der AUtorUnterbindungen. (HB)

. .

l‘o"'g'e” durch +sBa7. - ) ek f-234, S. 74, Nr. 12011 (Adrian Storisteanu)Wie der
'2?’2’ S. 525, Nr 15 (G“nF er Weeth & Klaus Wen- Druck des Diagramms nahelegt (und auch der Autorna-
da): Zur Beseitigung des in BuB 1/2019 gemeldeterﬂe vermuten lasst), ist das Brett ein Ringzylinderbrett.

Duals erschien irDie Schwalbeeine Korr. (s. Diagr.f 234. S. U4 (Inhaltf -234Y Urdruckef-234 (nicht: U
links: Basisplan: R 1.Gal-a8? & v: 1.86 [Sb1]+, aber ' <~ " (Inhaltf -234) Urdruckef-234 (nicht: Ur-
druckef-231) (BS).

v: 1.— Gc8! Lésung: R 1.Kh2Gh3 [Kel]! Lf2-g1+
2.Gd8 Gh4 [Gh8] Gh8-h4++ 3.Bd5Be6 e. p. [Be2] Helfer und Helfershelfer

e7-e5 4.Gd4 Ld6 [Gd8] Geb5-c5+ (Gc5 ist von der DeAB Arnold Beine, BS Bernd Schwarzkopf, CP Christi-
ckung von c8 abgelenkt) 5.Gal-a8 & v: 1.86 [Sb1]#. an Poisson, DmB Dmitrij Baibikov, HB Horst Bécker,
Nicht R 1.Kh2 Lh3 [Kel]? ... v: 1.S c6 [Sbl]+ MRi Manfred Rittirsch.
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BuB 3/2019 £-193, S. 385, 3. Platz (Michel Caillaud) Der Au-
12 S 428 Nr. CXCIX (Thur Row) HB stellt f tor teilt eine NL mit: “The demolition mode of Jacobi
o S_' 8 " C_ CIX (Thur _,_OW)_' stelltfest, ¢, ng a striking cook: 1.d4 Sc6 2.Lh6 ¢6 3.Sc3 Lg7
dass hier einige Dinge mysterids sind: ,(...) kommLEDd?)! L d4 5.000 [Bed] Sf6 6.Kb1 S e4 7.D d4

ﬁ_%“if‘_’;i%{%ﬁ Salz: 13.% Gzt?' Spga_': *ézl_ ?:23 Be5] Sd6 8.Kal Sb5 9.5b5 Sb8.” Die Korr. besteht
- - =o. Summe uge. Die Stein ontrol- Versetzen der wD von d4 nach d6 (s.Diagr.: 1.d4

le (9+2) lasst vermuten, dass ein Druckfehler vorIiegIhI6 2L h6 g h6 3.5¢3! Lg7 4.Sb5 Le5 5.c85 00!
Vielleicht fehlt ein wBe2. Aber auch da_nn kommt mMag ~ye Kg7 7.600 Th8 8.Kb1 Kf8 9.Kal Ke8). “@!

hur auf 37 ZUQ?' Der wSg7 hat nur einen ZUQ:_Shﬁg'only move preventing rebirth of sL after &5. The
Wieso steht er nicht auf h4 oder g1, womit er zwei ZUgg e, is still not fully computer-tested (maybe with
hatte? Das hatte T. Row aber bestimmt gesehen.” ¢, f1ire version of Jacobi . .. ). That is the paradoxi-
f-25, S. 370 Unter dem oberen Bild muss es hekg| point in demolition mode of Jacobi: It can nd cooks
Ben: ,Das Prasidium der Fide-Kommission von recht§y’problems that are out of full computer-testing range.”
(nicht: von links). (BS) Bitte priifen!

f-44,S. 477 (Jeremy Morse)Die Losung dieses Klast_201, 5. 212, Nr. 10786 (Milomir Babt): Der Au-
sikers muss noch nachgetragen werden: 1.f1=SB2S {o; korrigiert, indem sowohl sTd5 als auch sBa7
3.Sg4 5.h1=T 6.Th5 7.Tg5 12.h1=T 13.Th6 14.ThgByeils durch einen sS ersetzt werden (s.Diagr.:
19.h1=T 20.Th8 21.Tb8 22.Tb7 28.K f5 29.Df6 1 pg=| 2. ¢7 3.Lh2 5.c8=S 6.Sa7 7.Sb5 9.a8=D
32.c1=L 33L b2 34.Le5 36.b1=L 37.La2 38.Le610 pegl (10.0 g8?) 11.D g6 12.Dbl 13.6 14.gh7
39.d c543.c1=L 44.Lcf4 e4#. Auch nach Uber 40 Jajs |, g8=L 16.L e6 17.g8=T 18.Tg4 Thl#). Bitte

ren bestaunenswert. prifen!

f-45, S. 11, Nr. D (Helmut Zajicy NL 1.Kf4h8=D 2.95 ilomir Babi & Klaus Wenda
Dh4+ 3.9 h4 L c4 4.h3 Lf7 sy (HB). 10786v feenschach 11966V feenschach
f-56, S. 192, 1. Preis (Alois Keinz) HB fand V//2013 X=XIl/2018

eine Korr. zu diesem inkorrektenf-(02, S. 193)

Preistrager (s.Diagr.: 1.Thl &4+ 2.T e4 h4 3.Teel
Kf44.T hd4+K {3 sy). Erschreibt: ,Alois Keinz (Jahr-
gang 1920) duirfte wohl kaum noch problemschachligh
aktiv sein, um sein Problem selbst zu korrigieren. Leider
ging es nicht sparsamer. Der sBg2 ist notwendig, damit
der wK nicht nach hl kommt.“ KW bestétigte, dass sigh
AK schon vor langer Zeit vom Problemschach zurtick-
zog. Ob er noch lebt, ist auch ihm nicht bekannt. ~ Ser.S#18 7+11 -11&#1 St/

£-97, S. 397, Nr. VIl (Stefan Honing & Hilmar Anticires Typ Calvet

Ebert): Statt ,2.1;1.1“ muss es ,1.2;1.1" heil3en. =L-Hupfer, =Vao
f-97, S. 410, Nr. 5898 (Emiliano F. Ruth) NL f-232, S. 531, Nr. 11966 (Klaus Wenda)Der Au-
1.T b3=w [Bb2] 2.T b2=w 3.Lc3 4.c b3=w [Th1] tor korrigiert (s. Diagr.: R 1.Kd2Tc3 [Kel] Te3-d3+
5.Kf7/L hl=w6.L hl=w/Kf7 7.L b2=w [Tal] Tel=, 2.Kel-d2 Td3-e3+ 3.Kd2LHc1 [Kel] Te3-d3+ 4.Kel-
1.T b3=w [Bb2] 2.c b3=w [Th1] 3.Ld5 4.L b3=w d2 Td3-e3+ 5.Kd7 Ve8 [Kel] La6-b5+ (5.— c6-c5+7?)

5K g7[Bg2] 6.Kf8 7.T g2=w T el=. 6.g5 Bh6e.p. [Bh2] h7-h5 7.Kc8-d7 Lb5-a6+ 8.Kd7-
Alois Keinz Michel Caillaud c8 La6-b5+ 9.Kc8-d7 Lb5-a6+ 10.Kd7-c8 c6-c5+ (er-
(Korr. Horst Backer, Urdr.)  feenschach V-VI/2012 zwungen) 11.Kd6-d7 & v: 1.Kc5#) und schreibt:
feenschach X/1981 Andernach-TT. ,Entschlagauswahl T/LH/V auf c3, c1, e8.

39. TT, 1. Preis v 3. Platz

Anmerkungen: (1) c1 muss im 3. Zug besetzt werden,
damit LHf2 nicht das Mattsetzungsfeld c5 deckt. (2)
Typ Calvet, damit sL auf ¢8 und sVa4 auf d1 Schach
bieten. (3) Va4 verhindert 3.Kd1LHc1 [Kel]? sowie
5.Kd7 LHe8 [Kel] LHa4 Xc6 [LHc1]+? und wegen
des Doppelschachs auch die Parade 5.Kdé38 [Kel]
LHe6 Xc8 [LHcl]+? wLc2 darf somit nicht auf d1
stehen, sonst wiirde sVa4 auf d7 nicht Schach bieten.
(4) Eine VV mit den beiden TT soll an der fehlenden
Hilfs-Symmetrie 3+13 BP9 _ 15+14 Dpeckung von el/d2/e2 scheitern.

in4 Circe Parrain Thematische Entschlagverfihrungen: R 6.B¥h3
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[Bh2]? Sd6,e7-f5+! R 5.Kd7Se8 [Kel] La6-b5+ f-235, S. 123 (Dirk Borst) Dieses Problem, das die
11.Kd6-d7 = illegal wegen des Doppelschachs S4Sehrende Erwdhnung erhielt, wurde gekocht: NL 1.d4
R 5.Kd7 LHe8 [Kel]? LHc6-e8+! R 3.Kd2Vcl Sh62.d5Sf13.Sf3S f34.Le3S bl5.f3 Sd2+ 6.Kfl
[Kel]? Te3-d3+ 4.Kel-d2 5.Kd7ve8 [Kel]? S f3+ 7.Kel S d5 8.Ld2 Sf6 9.Lcl Sg8. Der Autor
Vh1,02 Xc6 [Vcl]! R 1.Kd2 Vc3 [Kel]? 11.Kd6-d7 legt eine Korr. vor (s. Diagr.: 1.d4 Sh6 2.5d2 Tg8 3.Sdf3
& v: 1.Kc5+ Vel! R 1.Kd2 LHc3 [Kel]? LHh8-c3+! T f34.Sh3T f25.Tgl! T d46.Sf4T f17.Sg6+ Tf6

R 1.Kd2 Sc3[Kel]? 2.Kel-d2 Se2-c3+!" 8.Sh8 T h8 9.Tb1 Sg8). Bitte priifen!
Bitte prifen! Helfer und Helfershelfer
Dirk Borst N
feenschach V-V1/2019 BS Bernd Schwarzkopf, HB Horst Backer, KW Klaus
Andernach-TT. Wenda.
V 1. ehr. Erw.
BP 9 11+16
make&take
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BuB 1/2020

f-7,S. 200, Nr. D (Erich Bartely Es handelt sich nicht
um ,3 Lésungen®, sondern um ,3 Abspiele” o.4., da

FS 241, Nr. 2931 (Ludvik Sepan) NL 1.Sc4+ Kd3 zwei der Abspiele mit demselben ersten Zugpaar begin-
2.L b4a b3 3.Sbo+ Ke3 4.Tf8 Ke2 5.L.d2 e3 6.Ti4 nen. Eines davon hat einen Dual: (1.Kb3 c1=S+ 2.Kc3

e d2# (HB). HB liefert auch einen Verbesserungsvor: _
schlag: +wBc4 (C+). SBD liefert eine Version dazu, iﬂrl_SJr) 3.Kb4 (statt 3.Kad) e+ 4.Kea dS#.

der in der Diagrammstellung eine Rochade méglich &9, S 280, Nr. A (Cedric C. L. Sells) NL
aber nicht ausgefiihrt wird (s. Diagr.: 1.Tc1 §3 2.h4 1.a8=DG+ (schlagt doch durch!) Kh2 2.f8=CR+ g5

g2 3.Tgl g3 4.Tc3+ dc3 5.Le2+ Kc2 6.La3 cd2#, 3:C d8=ZR+ K h3 4.d c8=G+ Kh4 5.DGa8-c6-a6+
1.—g h32.g4 h23.Tc4 h3 4.Kf1 Kd2 5.Le2 d3 6.Lf2 Kh5 6.08=N/e8=L+ Kh6 7.h8=H+ DGh3-d1-h5#, auch

d e2#, C+). 3.e d8=ZR+ K h3 4.d ¢8=G+ Kh4 usw., hier auch
2931v _ 7027v 5.ZR b5/ZRg6+ Kh5 6.ZRe3+ Kh6 7.h8=H+ DGh3-
Ludvik Stepan Jozsef Bajtay d1-h5#.

(Version/Urdruck: (Korr/Urdruck: £-34, S. 323, Ka7/Kd3 (Jaroslav Lmacek). NL b)/c)

Steven B. Dowd)

FEENSCHACH
11-1v/1956

Steven B. Dowd)

FEENSCHACH
XI11/1964

1.Sf4 Db8 2.Se2 Db3#, NL c) 1.L.c2 Da6 2.Lc3
Sbh2,Se5#.

f-35, S. 334, Nr. 4 (Hansjorg Schiegl)Diese Versi-
on eines Problems aus dé&mummen Hunderist NL:
1.Lb3 ¢ b3 2.h4 d8=L 3.h g3 La5 4.c1=H+ Lel 5.c3
b8=H 6.c el=H H ¢g3-h2==. Korr. (C+): sBc3 statt
sSBc3.

f-52, S. 450, Nr. 2 (Gerhard Latzel) NL 1.Te4+
Kd8/Kf8 2.Tec4/T b4, Dual (1.Tcl Kf8) 2.Tec4/TbA4.
Korr.: sBb4 b6, +wBb4b5e3 (C+).

f-52, S. 466, Nr. 2 (Kurt Bacmeister) NL 1.Sf8=L

FS 432, Nr. 5264 (Wiliam H. Reilly) Als D5 2.Kd8 Kb7 3.L h6 DdS#. ;
Schachzickzack-Aufgabe NL 1.Nd3 2.Nel 3.Kg6 4.kfg22: S- 475, Nr. 3198 (Bernard Rothmann & René J.
5.Ke5 c1=N+ 6.Ke4 7.Ng5 e1=D,T#. Wird stattdesséwlour) : Das Problem ist C+, wenn Nullziige verboten
die Bedingung ,Schwarz zieht nur Schach bietend* gand (sonst UL 1.—Lf6 [IfS]!).

wahlt, ist das Problem C+. f-52, S. 496, Nr. BSt249 (Karl Friedrich Kniest) Du-
FS 585, Nr. 7027 (Jozsef Bajtay)Gegen den in FS 5972l 1.— Kd2 2.kLd5 b3 3.kL b3=kB Kc3#.

gemeldeten Dual schlagt SBD eine Korr. (s. Diagr.: * 1f-52, S. 498, Nr. BSt273 (Peter Kniest)Die Lésung
Sd6#, 1.T ¢8 2.Th8 3.T h7 4.Th1 5.Tcl 6.Tc5 7.Kb6ist wohl bisher nicht irf erschienen. 1rf-138, S. 435,
8.Lb7 L c5#) vor, in der der Dual zur neuen AL gemutmalfite CP, dass 1.Kb6 Ke6 2.Kc7 H5=kB [Bd7]
macht wird. 3.d6 e d6 [Bd7]+ 4.K d6=kB [Bd2] d4== eine NL
f-3, S. 70, Nr. A (Wolfgang Pauly) Fataler Dual durch sei. Inf-140, S. 109, wurde aber mitgeteilt, dies sei die
Zugumstellung: 6.Ta7+ Kc6 7.Db8 Le4#. AL. Es gibt aber dennoch eine NL: 1.Kb4 Ke6 2.Kc3
f-3, S. 73, Nr. | (Hans Kliver): 1.Sc5! schiagt dochK d5=kB [Bd7] 3.Kd4+ d6 4.K e5=kB [Be2] e4==.
durch, sogar in 5 Ziigen (ebenso wie 1.Sb8!). Das &%2, S. 498, Nr. BSt274 (Peter Kniest)Die Losung
gegebene 1.— T{7 ist besonders schwach und fuhrtighwohl bisher nicht inf erschienen. AL: 1.Kg5 Kf3
4. Zug zum Ziel: 2.5d3 [3.Se5 Z] a3 3.e4 4.e5Z. 2.h3 L h3=B [Bh7] 3.Kh4 Kf4 4.K h3=kB [Bh2]
f-3, S. 92, Kc1/Ke3 (Ludvik Stepanm)NL 1.Sc4+ Kd3 Kg5 5.h6+ K h6=kB [Bh7]==. Jedoch NL: 1.h3+
2.L b4 a b3 3.Sb2+ Ke3 4.Tf4 Ke2 5.L.d2 e3 6. K h3=kB [Bh7] 2.h5 Le2 3.Kg5 L h5=B [Bh7]

e do#. 4.K h5=kB [Bh2] h4 5.h6 h3==.

f-4, S. 103, Nr. 198 (Hans Peter Rehm)Die Auf- f-52,S.498, Nr. BSt275 (Peter KniestDie Losung ist
gabe ist korrekt (C+), aber der in der Lésungsbespweshl bisher nicht inf erschienen. a) 1.Ke3 Kg3 2.Kd2
chung gesuchte Grund des sBd2 ist bisher niclitge- Kf4 3.Kel Ke5 4.K f1=kL Kd6 5.kLg2 Kc7 6.kLa8
druckt. Ohne den sBd2 gabe es viele NLs, z. B. in 7 - b6=kB [Bb7]==, b) 1.Kf4 Kf2 2.K g4=kL [Lf1]
gen: 1.T b2Lgl2.Te2 La7 3.Te5+ Kc4/Kc6 4.Te3 ThKe3 3.b5 Kd4 4.KLf3 Kc5 5.kLa8 L b5=B [Bb7] 6.b6+
5.Te4+/Tc3+ Ld4/Lc5 6.Te2/Tc2 Th8 7.Th2 Ta8#. K b6=kB [Bb7]==. Dieses langste Problem der klei-
f-4, S. 108, Nr. 250 (Xavier Yzarn) NL 1.c1=D+ nen Serie ist (als einziges) C+.

K b3 2.Da3+ Kc2 3.Da7 Kd3 4.Kc6 Ked4 5.h1=L$-52, S. 498, Nr. BSt276 (Richard Forster)
Kd3,Kf5#. Die Ldsung ist wohl bisher nicht inf erschie-
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nen. a) R sDa8wBb7=B & v: 1.Dc8+ b ¢8=D=, f-67, S. 245 (Claude Goumondy)Der Mehrling c)
b) R sLa8 wBc6=B & v: 1.Lb7 ¢ b7=L. muss ,sSfb sTf5" lauten.

f-52, S. 498, Nr. BSt277 (Peter Kniest)Die Losung f-67, S. 245 (Udo Degener)NL c) 1.e5 e d3 2.Lg4
ist wohl bisher nicht irf erschienen. a) 1.Kd2 Zz. Th4Df7#, NL d) 1.Lf4 Db5,Dd7,Dd8 2.e5 Dd3#.

2.Tc3+ Kb2 3.Tcl Td4#, b) 1.Kd3 Zz. Th4 2.Tc4 Z2.67, S. 246 (Ulrich Ring) Die Zwillingsbildung muss
Thl 3.Ta4d+ Kb2 4.Tc4 Td1# (C+). ,WBc5! d5 (ohne sBd5)“ lauten.

f-52, S. 498, Nr. BSt278 (Peter Kniest)Die Losung f-67, S. 254 (Francisco Salazar)Die Losung lautet
ist wohl bisher nicht irf erschienen. a) 1.Kd3 Zz. Tb5.Sdb5 2.Db6 3.Ld6 4.Sd5 5.Kc6 c8=D#.

2.Ta2+ Kb4 3.Tc2 Td5#, b) 1.Tcl Zz. Te2 2.Kc4 Zf.g7. S, 258, Kg7/Ke4 (Claude Goumondy)NL
Ta2 3.Tc3+ Kb2 4.Td3 Tad# (C+). d) 1.Dc5 Td4+ 2.Ke5 L c7#.

f-65, S. 119, Nr. 3814 (Jorg Kuhlmanm)NL 1.Kf2 .68 S. 274, Nr. 8 (Hans Peter RehmEs fehlt wBe2.
Khé 2.Kg3 Te8 3.n8=D+ Kg5 4.Khd+ Kf4 5.De5% gg 5 274, Nr. 12 (Xavier Yzarn) NL 1.h6 Nb2

T 5 [Th8]#. Ich bitte um Korrektur dieser Aufgabe, ccq N5 3.h4 Nb8 4.Cc6 Nh5 5.Kh8 Nb8 6.Cd7 Thl
die René J. Millour und mir gewidmet ist! 7.Ce4 Nh5 8.h7 Th8#, 1.— N2 2.Cg4 Tbl 3.Kg7
f-66, S. 126, Nr. lll (Herbert Grasemann) NL in 4: Th8 4.h7 Th1 5.h8=N Th8 6.Kh7 Tb1 7.Nb5 Th1 8.Cf7
1.Sed [2.Th4#] Kcdle2/fed 2.De5(+). Ne8#.

f-66, S. 126, Nr. V (Herbert Grasemann) Es droht .68, S. 274, Nr. 13 (Erich Bartel) Eine NL dieser
auch 2.Se4+ und 2.Se8+. in f-27, S. 3, veroffentlichten Aufgabe wurde in BuB
f-66, S. 126, Nr. VIII (Herbert Grasemann). NL 3/2000 ¢-138, S. 434) berichtet.

1.Lh4 Kd4 2.L g5 Le2 3.Le3+ Kc4 4.Tfa4+ Kd5f-68, S. 275, Nr. 17 (Hans Peter RehmPual 3.Th3

5.S b7 Ld3 6.S a5 Lf5 7.g f5 Ke5 8.f6 Kd5 9.d3 Gel 4.Se5 Ge6 5.Sc4 Gb3 6.Tc3 Gb6 7.Se3fL
Ke5 10.Sc4+ Kd5 11.Tf5#, 1.— ch4 2.Kd6 3.Tf4#, NL 8.Tca+b c49.S c2 T h5=.

1.S b7 Kd3 2.Lc5 Ke2 3.d3 Kel 4.Tf2 Kd1 5.5 §.gg, s, 275, Nr. 18 (Erich Bartel) Eine NL in 8 Ziigen
L d36.b7Le27.b8=D L g4+ 8.Kd6 Le2 9.Dbl+Kd2 gieser inf-27, S. 3, verdffentlichten Aufgabe wurde in
10.Ld4 11.Sc4#, 1.— cb5+ 2.Ke7 Kd3 3.85 11.#, 1.— BuB 1/2009 (_175 S. 38) berichtet.

Kb32.Tc5 Ka2 3.5 a5 10.#. - 1-68,S.275, Nr. 19 (Peter Kaht)Die Forderung muss
f-66, S. 126, Nr. VIII (Herbert Grasemann). Die L6- 5=17* Jauten (siehe Lésung). Jedoch NL in 10 Zigen:

sung ist unprazise notiert, sie lautet: (...) 4.Kf2 Tflfrkp2 Ge6 2.Kb3 Ga2 3.Kad Ge2 4.K5 Gh5 5.K b4
5.Ke2 Tel+ 6.Kd2 Td1+ 7.Kc2 Tcl+ 8.Kb2 Tc2+ 9.Kbgds 6.Kb3 Ga2 7.Kbd Ge2 8.Kc3 Gh5 9.K3 Gd5

Tcl+ 10.Ka2 Tc2+ 11.Lb2 ... 10.Ke4 Gd1=.

f-66, S. 152, Nr. 2 (Wolfgang Dittmann) Neben- .68 S. 312 (LaszI6 Zoltan)Es fehlt sBas.

spiel: 1.— Lb5 2.b8=D+ Kc5 3.Db5+ Kd4 4.Tad+ Sc4 ¢ 71 5 477, Nr. 3 (Erich Bartel) Die Forderung muss
5.0 c4+ Ke3 6.Ded#. Ser.R+10“ lauten.

f-66, S. 152, Nr. 5 (Wolfgang Dittmann) Es fehlt ¢ 71 5 477, Nr. 6 (Johannes J. BurbachDie Forde-
WLD6. rung muss ,Ser.R+14“ lauten.

f-67, S. 196, Nr. B-6 (Yochanan Afek)Dual (1.L¢3) .71 s 483, Nr. 2 (Norbert Ringeltaube)NL 1.De6
d3 2.Lb4 d4#. Sf6 2.Ke3+ Kc7 3.Kd4,Kf4 e3+ 4.Ke5 Sga#.

f-67, S. 196, Nr. B-7 (Hans Peter Rehm & Roland f-71, S. 483, Nr. 3 (Hans Hilmar Staudte)NL * 1.—
Baier): Dual (1.Td5) Sd2 2.Tg5 Sds# und daher Niga2 2 5ha d3 3.Kg1 Dal#, 1.— Dd8 2.g3+ Kc5 3.Lh4

1.Tg6 Sd2 2.Tg5 Sd5#. D h4#, NL 1.d4 De52.Lg3D g3 3.d3 Dh4#, 1.Da7
f-67, S. 197, Nr. 1I-6 (Kjell Widlert) : Dual (minor) 1.— Ta2 2.Sh3 d3 3.Kg1 Dal#.

Lel 2.Dd3,Dd5#. f-71, S. 483, Nr. 6 (Laszl6 Apré)NL b) 1.Ke4 L c1
f-67, S. 198, Nr. H-1 (Michel Caillaud) Dual (minor) 2.Te5 Kc4 3.Lf5 f3#.

1-b1=DL 2T Df2#. f-71,S. 484, Nr. 16 (Peter Wiedermann)NL a) 1.Kd3
f-67, S. 198, Nr. H-2 (Raf Ruppin): NL in 2 Zlgen: Lg8 2.Df4 g f4 3.K d4 Sg3 4.Td3 Se2#, 1.Te3 e5+
1.c3+,c4+ 5 2.D f5+ Sd3#. 2.Kc3 b5 3.Kc4 f e3 4.Kd5 Lg8#, Dual b) 1.— Sg3

f-67, S. 198, Nr. H-3 (Kari Valtonen) NL 1.Td3 2.Kd3 Se23.Sf2+ K f24.Tc4 e5#.

[2.Th3 3.Kh2 g1=D#] K c2 2.T c3+ Kd2 3.Kf2 f-71, S. 483, Nr. 17 (Alexandr A. Klibanski) NL
gl=D#. b) 1.Dg3+ Kf6 2.Tdd7 Se7+ 3.Kd6 Lg3#.

f-67, S. 211, Nr. 3 (Dieter Kutzborski) NL, da 1.Tcl f-71, S. 494, Nr. 4247 (J6rg Kuhlmann & Achim
doch durchschlagt, denn nach 1.— Dhl 2h0 b3 folgt Schdneberg) Dual 8.bDd2 bSd4+ 9.bKb2 bSf3
3.Lc5 4. Tal#. 10.bDf2 bLf6 11.bKal bSd2#, Dual 4.— bScl 5.bB2
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bSd3+ 6.bKal bSf2 7.e3 bSdl 8.e2 bSc3 9.e1=bD b$ba9, S. 351 (Michel Caillaud) Gegen die inf-133,
10.bDg3 bSd2 11.bDf2 bLf6#. S. 155, berichtete NL korrigiert der Autor, indem er die
f-71, S. 499, Ka4/Kd5 (Hrjove BartolovE): NL weilRen Grashlpfer auf d4 und e5 durch weiRe Turm-
1.Te3+ Kc4 2.De4,Se5#. hupfer ersetzt (C+).
f-71, S. 500 (Newman Guttmam)NL b) 1.Sb6 Th5 f-79,S.382, Nr. 48.3.31 (Norman A. MacleodDie Korr.
2 Kad Sc5#. (f-82, S. 42) geniigt nicht: NL 1.L Sh4 2.La5 Sf3
f-71, S. 500 (Hrjove BartolovE): NL b) 1.Th3 L f5 3LbG+ T b6 4.Kg2 Tb2+ 5.Khi Th2#.
2.Sea L glh J ' ' f-114, S. 414, Nr. 5 (Jérome Auclair & Michel Cail-

_ o laud): Dual 2.Lf4 [+wLe4] g5 3.Lg2+ Kf2 4.Dg3+
f-71, S. 502 (Nikos Siotis)NL b) 1.Dc3 Thé 2.3 g1 5| f3+ Kf1 6.Le3 Zz. g4 7.K d1 Zz. g 3 8.Ld2
Tha#. [+wLe2J+ f e2#.
f-71, S. 503 (Attila Benedek) Die Forderung mussf.114, S. 414, Nr. 6 (bernd ellinghoven, Thomas Ma-
~S#4" lauten. Dual 1.— Sc6 2.Dd4+ 814 3.c4+,Sba+eder & Kjell Widlert) : NL in 5 Ziigen, z.B. 1.Sc5
Ke4 4.Lf6+ S e6#. [2.Sa6,Sh7 nebst 3.0c4+ S c4 [+sBb2]J#] g3 2.Lf4
f-71,S.512, Nr. | zu A2 (Francisco SalazarNL 1.f3 Zz.K ¢53.D c4 [+wSa3]+ Kc6 [+sBc5] 4.De6 Zz. c4
2.Sh5#. 5.D c4+ S c4 [+sBb2J#, auch 1.Sb6, auch 1.a6 nebst

f-71, S. 516 (bernd ellinghoven & Kjell Widlert): Du- 2:Dc8+ S ¢8 3.Sb2 [+wDd6]+ S d6 4.Tf7 [+wDb6]+
all—d22.Le2. K b6 5.S c4 [+wDc8]+ S c4 [+sBb2]#. Die Auto-

igi . Diagr.: 1. ?[2.x4+
f-72, S. 565, Nr. 4344 (Joachim BruggepPie drei Pro- ren korrigierten ugs (s Dl?gr 1.Sb6?[2.lx4+ S |C4
bleme dieser Reihe waren ja erstens verdruckt (4 }3B02J#], aber 1.— KeSt 2.Dca+ Kb [+sBeS]! —
Le3? f2 2.Sh6? f1=D,T+ bzw. 2.1f2? = patt! -

hat die Forderung Ser.#51) und zweitens aIIesamtlli'bC8+| S c8 2.Le3 [+wDab]+ Sb6 3.Dc8+ <8
korrekt. Da bei 4344 eine Grashupferumwandlung gr_Lgl [-+WD86]+- Sdé und jetzt 5 Sb6|- 2 6.00d+
folgt, hatte zudem die Notation auf die 3.-8. Reil‘g’ c4 [+Bb2]#). -be-: der 'vorplan'. der.wD néch 26
normiert werder_w soIIen_. Das Prot_)lem wurde in 45 leét zweckrein, aenn .e,l’r dient nur der deckung von c5
gen gekocht, m|tt|erwe||e"ergab elune Computerprufu &ellungsverbesserung). als scheinrevolutionére aigab
aber, dass sogar 41 Zige genlgen. NL (die Tu

ziige sind der Ubersichtlichkeit halber in langer Ngl- ts 1 nonsense-kritikiisschen auf f2.

tation angegeben): 1.Kb6 2.Ta6-a5 3.Ta7-a6 4.Ta8fa¥14/6v f-154/6. Platz (v)
5.Tb8-a8 6.Tc8-b8 7.Tc7-c8 8.Kc7 9.Ta6-b6 10.Tdyernd ellinghoven Michel Caillaud

a6 11.Ta8-a7 12.Tb8-a8 13.Tc8-b8 14.Td8-c8 15.T Jé‘}{“ﬁ%gﬂeder %{é‘nﬁ‘;’srsl\tﬂaed or

d8 16.Td6-d7 17.Te6-d6 18.e6 198 20.Td6-e6 Belfort 1994 Ulrich Ring

21.Kd6 22.Ke5 23.Kd4 24.Te6-e5 25.Td7-c7 26.Td8hampagnerturnier (Version/Urdruck)
d6 27.Td6-e6 28.d6 29.d7 30.d8=LI 31.Tc7-d7 32.LIdb Preis Andernach-TT 2004

33.Tc8-d8 34.Tbh8-c8 35.Ta8-b8 36.Ta7-a8 37.Tab-p7
38.Ta5-a6 39.L1a5 40.LIc7 41.Te5-d5#

2v f-72, S. 587, Nr. 2 (Co-
Colin Vaughan

; . lin  Vaughan): Gegen
to my friend Peter Kniest .
(Korr./Urdruck: die NL (f-82, S. 42)
Werner Keym) schlagt WK eine Korr. vor

feenschach 15.X11.1984 (s.Diagr.: N: 1.d4 D c6

2.Da3 T a3# (unveran- S#6 C+ 9+6 BP 7 C+ 14+12

dert), D: 1.Tg3 Dc2 2.Kf3 Circe Parrain Antisupercirce

D e4# (neu); C+).

f-72, S. 643, letzte Auf-f-154, S. 225, 6. Platz (Michel Caillaud, Dirk Borst,

gabe (Nikita Plaksin) In Thomas Maeder & Ulrich Ring): Die Autoren le-

f-82, S. 42, wurde einegen eine Version (s. Diagr.: 1.a4 b5 21ab [Bh6] Lb7

Korr. vorgeschlagen, derer3.T a7 [Tc8] g5 4.T d8 [Tg6] L h6 [Lc8] 5.T g8

Grund damals nicht be{Tal] GO 6.e4 Td8 7.e5 Lg2 [Lf8]) vor: Zwei ZU-

H#2 Duplex C+ 1048 kannt war. WK fand, dassge weniger als im Original, um den Platzwechsel der
es ohne die Bedingungschwarzen Laufer zu zeigen, nun C+, und zudem noch

dass ein schwarzfeldriger weiRer Laufer zu erganzen &#1,Rundlauf des wTal.

folgende NL gibt (in der sogar der wLg2 Uber Ussig istf-162, S. 216, Nr. 52 (Theodor SteudelNL b) 1.4:7-

+wKb2, wLc6/d7/e8, sKa4d, sTaba6, sSh4b5, sBa7b6Shl b4 2.kBh5 b5 5.kBh2 b8=LI#.
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f-162, S. 216, Nr. 55 (Theodor Steudelpual b) 4.— a7 [Tf8=s] (DmB). Der Autor korrigiert, indem er zusatz-
5.h1=kL a8=LI#. lich den sLg6 nach b3 versetzt (s. Diagr.: Lésung unver-
f-162, S. 217, Nr. 63 (Theodor SteudelNL in 3 Zi- andert R 1.h6-h7+ Sg7-h5 2.h5-h6 Lg5-h4 3.h4-h5 Kf7-
gen: 1.Da7 kDRc2 2.Dg7 kDRc4 3.Kg6 kDGg4#. 98 4.h3-h4 Ke8-f7 5.h2-h3 Lf7-g6 und weiter 6.8y7#

£-162, S. 218, Nr. 75 (Theodor SteudeINL in 4 zg- [WS97=s]). Bitte prufen!
gen: 1.Dal b4 2.Da7 b5 3.Kc7 kARf6 4.Kb6 kARd4#f-213, S. 142, Nr. 11235 (René J. Millour)Dieses

f-162, S. 221, Nr. 115 (Theodor SteudelNL 1.0h6 Problem, das den 1. Preis im Wenigsteinerjahrespreis
d4 2.FKh2 e5 3.FKg3 d6 4.FKh4 e7 5.FKg5 d8=D,L#2015 gewann, ist spektakular NL: 1.PAc7 eiB=PA

£-162, S. 223, Nr. 132 (Theodor Steudelpual 2.wdg 2:-PA f7 92 13 3.Ke6 3 e4 4.Ki6 e4 d5 5.Kg5
443 \WoB o 4 Wd8 d6 5.\We8 e 6.f5 deWe. d5 c6 6.Kh5 PAg8 7.Kh6 PAC8 8.PAC7 PAhS 9.PACS

. PAc8 (nun ist klar, dass die schwarzen Zige 6-9 alle-
stlffzz riuzs?agrg;?sje(};rgrf(zgi; Steudelpruckfehler: samt Schlage waren und ein Sprungstein auf e8 oder
' f8 steht) 10.Kh7 Kf7 11.Kh8 PAc7=. Nun sind alle
f-162, S. 228, Nr. 196 (Theodor SteudeINL 1.— 6:7- 1 gchlagfille aufgedeckt, 9 unsichtbare Steine und
Sgl 2.Ke4d 6:7-Sh7 3.Kf3 Ka2 4.Kg2 Ka3 5.Kh1 Kh3:der schwarze Pao: 1.— eUSd8=PA, 2.PA USf7, 2.—

f-162, S. 230, Nr. 216 (Theodor SteudelJolle Fairy- g2 USf3, 3.— f3 USe4, 4.— e4USd5, 5.— d5 USc6,
NLin4:1.Fc6 a4 2.Fd5 a5 3.Fc6 a6 4.kBh5 a7=!!, de®) PA USg8, 7.— PA USc8, 8.— PA USh8, 9.—
jeder beliebige (>1) schwarze Zug wirde Weil pattseix ¢8. Da 9 unsichtbare Steine geschlagen wurden,
zen und ist daher illegal! muss der unsichtbare Sprungstein auf der 8. Reihe der
f-169, S. 125, 2. Platz (Michel Caillaud)Der Autor weil3e Konig sein. Wegen des sKd7 in der Diagramm-
kochte mit Jacobi diesen 2. Platz im 2007er Andernaskellung kann er nicht auf e8 stehen, also steht er auf f8,
Turnier in nur 9.5 Zigen: 1.e3 d6 2.Dh5 Kd7 3.g@er Zug 10.— USf7 ist 10.— Kf8-f7 und in der Schluss-
f5 4.De8+ [Dd8=w, Lf8=w, Be7=w] Ke6 5.Dh5 f4stellung steht Schwarz patt (DmB). Siehe hierzu die aus-
6.e8=D+ [Dd8=s, Dh5=s, Lf8=s] Kf6 7.Db5 Ke7 8.De2uhrlich dokumentierte Korrektur ab &? in diesem

Ke8 9.Dd1 Dhh4 10.gh4. Er glaubt, dass keine KorrHeft!

mogllch ist. Zum Ersatz lieR er sich aber von der NL-218, S. 384, Nr. G33/38 (Klaus Wenda)\IL 1.Lc2

zu einem neuen Problem inspirieren, das flr dengig 2 ki1 T 2+ 3.Kel Ka2 4.Kd1l Se3+ 5.Kcl a3
Urdruckteil vorgesehen ist. 6.Rb2+ a b2#.

f-172, S. 262, Nr. J3 (Cedric C. Lytton) NL in 3 ZU- £-224, S. 65, 4. ehrende Erwahnung (Marco Bona-
gen: 1.ESg8 g3 2 kESe4 kEQDb4 3.ESf4ig=. voglia & Dirk Borst) : Dual 5.— h5 6.c4 f6 7.c5 Ld3

f-172, S. 262, Nr. K1 (Cedric C. Lytton & Hans Gru- [-WwBc5] 8.D d8+ Kf7 9.D e7+Kg6 10.D f8 [-sBg7]
ber): NL 1.Kf4 Ke6 2.BOc7 Kd5 3.BOc5 Kc4 4.Ke5 b4 56 11 a3 [-sSg8] T18 (MC).

5.Kd6 b c5#.

11704 11704v
f-173, S. 301, 1. Platz (Marco BonavogliaMC koch- Torsten LinR Torsten LinR
te mit Jacobi diesen 1. Platz im 2008er Anderna%‘(ﬁleggﬁggif; SrVersio?)/U;,druck)
. _ —P= — ‘eenschac
Turnier: Dual 7.— ¢ d1=D=w 8.mKd3 Lf5+ 9.mKc3 > Preis XI_X/2017

[Bb2=s] b cl=L 10.mKb2 [Tal=s, Sbl=s, Lcl=w
Ba2=s] e6 11.mK a2 [Tal=w, Sb1l=w].

f-183, S. 348, Nr. B (Stipe Sci¢ & Darko Nesek): Du-
al 6.Df4 Kel 7.Dh4+ Ke2 8.Dg3 ...

f-183, S. 374, Nr. 18 (Ste-f-212/4Evv

phan Eisert): Diese Studie, Andrej Frolkin
die tbrigens C+ ist, wurde feenschach I111-1V/2015

im selben Heft bereits auf

S. 347 in einem Artikel ab- H#8.5 C+ 245 H#9.5 C+ 2+4
gedruckt. f-227, S. 240, Nr. 11704 (Torsten LinR)Der Autor
f-212, S. 65, Nr. 4E (An- fand zu seinem hochdekorierten Problem (s. Diagr.: 1.—
drej Frolkin) : Die Korr. in Kd1l 2.Dh2 La3+ 3.Kd4 Kcl 4.Ke3 Kbl 5.Tfl+ Lcl+
f-225, S. 139, genigt nicht: 6.Kf2 Kc2 7.Thl Kd2 8.Kgl+ Kel 9.92 Le3#) eine
Dual R (1.h6-h7+ Sg7- noch bessere Version (s.Diagr.: 1.— Lb2 2.Th2 Kd1l
h5 2.h5-h6 Lg5-h4 3.h4- Letzte 11412 3.Kc5 La3+ 4.Kd4 Kcl 5.Ke3 Kbl 6.Tfl+ Lcl+ 7.Kf2
h5) Kh8-g8 4.h3-h4 Th4-f4 1 Einzelziige? Kc2 8.Tfhl Kd2 9.Kgl+ Kel 10.g2 Le3#) und schrieb:
5.h2-h3 Th7-h4 6. WwTf7-f8# #C Chess »Ein Zug mehr spart den sL, und statt einer einfachen
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Ruckkehr gibt es jetzt einen dreiziigigen linearen Rurd- Db6-c7 4. THh7-h3 Dc7-b6 5.98f6 e.p. [Bf2]
lauf.” Sechszigiger Rundlauf des weil3en Konigs, L-K~f5 6.Ge6-g8 & v: 1.LHf6# soll scheitern: 4.Gg8-c4
Klasinc, d-k-Kritikus, t-k-Kritikus, dreiziigiger linear Tel-d1! 5. THh7-h3 Te6-el! verhindert 6.Ge6-e8! Der
Rundlauf des weil3en Laufers, ein tolles Programm. Zug 6.Gg6-g8? & v: 1.LHf6+ THg7 g5 [THg1]! reicht

f-231, S. 444, Nr. 11898 (Paul Réican)Der Au- nicht.
tor kochte mit Hilfe von Jacobi v.0.7.4: NL 1.Sf3itte prifen!
e5 2.b4 L b4-b5 3.5 e5-e4 L e2-e3 4.d3 L cl- 19014y
g5 5.5 g5-f6+ D f6-g4 6.D g4-e6+ f e6-e2=T+ Paul Raican (Paul Raican} MC koch-
7.L e2-e6d68.ML e6-b3 9.ab3-f7=L+ K f7-e8, Alexandr Kisljak zum te in 15 Zi der Trick
l.e4 d5 2.ed5-d4 D d4-d5 3.De2 D a2-a3 4.D e7- Gedenken te In 15 Zlgen (der Tric
eé+ f e6.d7 5.b a3-e7=D+ L e7-e2 6.d3 L.fl e2 feenschach Ili-1v/2019 ist, dass die weile Dame
i ' = j : i nicht ziehen muss): 1.g4 c5
7.S e2-g4 d6 8.@ L g4-e3 9.L e3-h6 g h6-g7. Er
g ) 2.Lg2 Sc6 3.Lc6 d c6
legt eine Korr. vor (s. Diagr.: 1.d3 e5 2.Lh6 §6-d2=S
3.e3S fl-e24.S e2-f4e f4-h55.D h5-haD hd-d4 4d3 L g4 S.Lho Kd7
' - ) ) ) ' ) ] 6.e3 Keb 7.Se2 Kf5 8.Scl
6.e d4-g7=S+ L g7-e6 7.@0 L a2-a3 8.b a3-e7=S

o . Le2 9.b3 Kg4 10.Tgl+
K e7-g6. SSS Ceriani-Frolkin.). K3 11.Sd2# [d2=s] Sb3

f-234, S. 74, Nr. 12014

11898v Fvv 12.Tg3# [g3=s] Tg2 13.c3
Paul Raican Klaus Wenda Dd4 14.e d4 g5 15.c4 Lg7.
feenschach Vlaicu Crisan gewidmet BP 14 11+16 Der Autor korrigiert, in-
VII-1X/2018 f-232 X-=XIl/2018 #Colour Chess dem er die Lésung nach

14 zigen beendet und auf
die Ruckkehr der wD nach d1 verzichtet (s.Diagr.:
1.c4 c5 2.Da4 Sc6 3.Dc6 d c6 4.d4 Lf5 5.Lh6 Ld3
6.e d3Kd77.Se2 Ke6 8.Sc1Kf59.g4+Ky4 10.Tgl+
Kf3 11.Sd2# [d2=s] Da5 12.Tg3# [g3=s] Tg2 13.Le2#
[e2=s] g5 14.b3 Sb3# [a5=w]).

Bitte prufen!

Helfer und Helfershelfer CP Christian Poisson, DmB

BP 8 C+ 9+12 -10&#1 8+8 T N : ,
Glasgowschach, VRZ Proca Dmitrij Baibikov, HB Horst Backer, M.C Mlchel Cail-
Take&Make-Schach Anticirce Typ Calvet laud, SBD Steven B. Dowd, VC Vlaicu Crisan, WK
= Turmhupfer Werner Keym.
= Lauferhipfer

f-232, S. 526, Nr. F (Klaus Wenda) Die Korr. in
f-234, S. 82 genugt nicht: Radikale NL R 1.Tc3a7
[Tal] Tal-h1+ 2.Tc8-c7 d7,d6-d5 3.Ld5-a8 & v: 1.Lg8#
(DmB). Der Autor legt eine neue Korr. vor, die von VC
sehr intensiv und in mehreren Fassungen gepruft wurde
und ihm daher nun gewidmet ist. Der Autor meint, es
sei ja fast ein neues und — nach VCs Meinung sogar bes-
seres — Problem entstanden.

R 1.Ga8 Ta4 [Ga8]! Kh8-g8+ 2.LHh4 Ld8 [LHd8]
Dc7-h2+ 3.Gd6 THa3 [Ga8] Tal-dl1+ 4.e5THf6
[Bf2] Db6-c7 5.Gh2-d6 Dc7-b6 (5.— d7-d5? 6.THh7-
h3 & v: 1.LH e7 [LHe8]#) 6.La2-b3 (beginnt ein Pen-
del) Db6-c7 7.Lb3-a2 Dc7-b6 8.La2-b3 Db6-c7 9.Lb3-
a2 d7-d5! (erzwungen, um den Zug wLb3-a2 wegen der
zuséatzlichen weil3en e. p.-Option eBd6 e. p. [Bd2] zu
legalisieren) 10.THh7-h3 & v: 1.LHe7 [LHe8]#
Thematische Verfilhrung: R 1.GaZa4 [Ga8]! Kh8-
g8+ ... 6.Lc4-b3? (beginnt ein Pendel) Db6-c7
& v:1.Kg8/Tel#! (Vorwartsverteidigung, da b5 ge-
deckt ist). Anmerkung: Der Versuch R 1.Gc#a4d
[Ga8]? Kh8-g8+ 2.LHh4 Ld8 [LHd8] Dc7-h2+ 3.Gg8- Nightrider by Claus Grupen
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BuB 2/2020 sition: no heavy pieces like Qc8, Rg6, Bh5, Sg8, Sal
/ only Ps besides the thematic pieces.” Diese Version
(C+) muss jetzt doch endlich das Licht der Welt er-
é’ﬁ&“ 42%’; 2*;22;;"3 5.Gbed0D#, 1.5f5 2.5C04 | ven (s, Diagr: * 1.— f el=tDATALAS 2.Td el

' ' ' ' [tDd8]/tTa el [tTh8]/tTb el [tLf8]/sTc el [tSb8]
f-16, S. 119, Kgl/Kd4 (Gerald Frank Anderson) (p q2/tTag/tL b4 [tBb2]/tSc6#: 1.d3,d4? fel=tD+!
Das Problem ist C+, aber die angeblichen VerfUhrunggQTa,b,C’d el [tDd8] tDh4! 1.tTa7? fel=tT [Tal]!
1.Ld5 und 1.Tb3 scheitern jeweils an mehreren Lauferr, o1 [(Th8] tTa8+ 3.T a8! 1.tTh3? f el=tL!

FS 484, Nr. 5905 (Charles Patrick King-Farlow) NL

zlgen. 2.tTa,c,d el [tLf8] tL b4 [tBb2]+ 3.tT b4 [tLf8]!
f-16, S. 120 (Krassimir Gandew) Satz-Duale: * (1.—1.tTc3,tTc5? fel=tS! 2.tTa,b,del [tSh8] tSc6+
Tc6) 2.Ke4 Tc5,Teb#. 3.tT 6 [tSg8]! 1.Tgl! f g1=tDATALAS 2.tTd gl

f-16, S. 121 (Klaus Wenda)Dual 2.f8=T+ T f8[Tal] [tDd8]/tTa gl [tTh8]/tTb gl [tLf8])/sTc gl [tSb8]
3.g8=S+ T g8 [Sb1] 4.Se4+ Ke6 5.hg8=D [Ta8]+ tD d2/tTa8/tL b4 [tBb2]/tSc6#)!

T 9¢8[Dd1] 6.Dcd+ S c4#. f-47, S. 197, Kf8/Kg4 (Byron Zappas) NL
f-16, S. 122 (Ljubomir Ugreny NL 1.Kc5T e72.b5 1.d4 T d4 2.Sd1; 1Lc4 D b4/T cdlLed
Ta7 3.Kb6 Ld4#, 1.Td6+ e4 2.6 Kg7 3.5 Kh6#.  2.Le2+/S c4/Sd3,d3,d4,dc3,Le2+.

f-16, S. 122, Kd6/Kd3 (VIlmOS Schnelder) Es fehlt f_47’ S. 202 (BO L|ndgren) Die thematische Verfiih-
ein wBf2 (C+). rung 1.T b7? in diesem 1. Platz scheitert neben dem
f-16, S. 122 (Nenad Petrog): Das Problem ist C+,beabsichtigten 1.—00! auch an 1.— Dc4+!

wenn man in Kauf nimmt, dass es nach der Damenqr_rgg’ S. 356 (Wenelin Alaikow & Krassimir Gan-
wandlung Duale gibt, falls Schwarz nicht im ersten Zug,,\y pje tragische Geschichte dieses Meisterwerks der
a bS spielt, sondern beliebige Konigsziige (286 neigen inzwischen verstorbenen bulgarischen Kompo-
3.a7 4.a8=D). nisten erfahrt leider eine unschéne Fortsetzung. Wie
f-20, S. 242 (Eeltje Visserman)C+ bis auf den Dual in f-70, S. 435, berichtet wurde, wurde beim Erstab-
(minor?) 1.— d3 2.Da4,Dh5 T()ad#. druck der Co-Autor Krassimir Gandew vergessen. Wie
f-20, S. 242 (Jean Michel Trillon) Dual 11.Th7+ in der Lésungsbesprechung iA78, S. 298, berichtet
Kg6 12.Tg2+ Lg4 13.Tf g4+ K f5 14.Tf7+ Keb,Ke6 wurde, wurde beim Erstabdruck die Angabe des Zwil-
15.Te2+ Kd5 16.Tf6+ Kc5 17.Tg5+ Kd4 18.Td64ings ,b) wKg2 cl1" vergessen. Zwar wurde dort nun
Kc3 19.L b3 a b3#, 15.— Kd6 16.Tg6+ Kc5,Kd5das Problem korrekt wiedergegeben, aber Zwilling b)
17.Tf5+ Kd4 18.Td6+ Kc3 19.Lb3 a b3#, 11.— wurde von den Ldsern natirlich nicht genau untersucht.
K g8 12.Th8+ Kg7 13.Tf7+ Kg6 14.T8h6+ Kg5Dort gibt es den fatalen, spaten Dual 7.nLf7+ nLa2
15.T4f5+ Kg4 16.T6h4+ Kg3 17.T2h3+ Kg2 18.Tf28.nLc3 und weiter wie in der Autorldsung. Kann das

Kgl 19.T b3 a b3#. noch jemand zu einem Happy-End fihren?

f-20, S. 243 (Wascha S. Dadianidsefs fehlt sBb2. £-70, S. 435 (Achim Schoneberg)Die Korr. in f-78,
NL a) N: 1.Dd5,Dg8,h5 Th4 2.Da2 Sc2#. S. 310, genigt nicht: NL a)-c) 1.nTd2 [Bd7] 2.nL c4
f-47, S. 145, Nr. 138 (Albert H. Kniest) NL 1.c5 [Ta8] 3.nT d6 4.Ka4 5.nTb6 6.cb6 [Th8]+ K b6
5.c1=L 6.Lb2 7.Lh8 Tg7=. [Bb2]#, 1.c6 2.c7 3.nTcl [Dd8] 4.nD d6 [Bd7]
{47, S. 166, Nr. 2799 2799v 5.c8=D 6.Dc5+ T c5 [Dd1]#.

(René J. Millour & Pierre gi%r:fe JMlgArl]I:gglr f-78, S. 318 (Frederick Eglin Spedding & Samu-
Monréal): NL 1.tTb3!, (Urdruck der Version) el C. Gunning): Das Hauptspiel lautet am Ende 5.— Sb6

denn auf d|e geplante W|'f VII'IX/1979, 4. eE 6Td8 Sa8 7Td7 Sb6 8.Ta7+ Sa4 Und jetZt Ieider Duak

derlegung 1.— fgl=tL 9. b2#.

folgt 2.tT a3 [Ba7] tLb6#. j f-78, S. 315 (Manfred Nieroba)NL in 6 Zugen: 1.Kb4
Korr.: Ersetze den transpa- d4 2.Ka3d53.Ka2de64.Kale f75.Th1f8=D 6.Th1l
renten sBb5 durch einen D Da3#.

transparenten wSa4 (C+) f-78, S. 319, Kf1/Kd4 (Hans Peter Rehm)NL f)
Autor RIJM: ,But | have in 1L e5Kg2 2.Kf4 Ld2#

my computer another versi- ' ' '

or?/built gbout 40 years ago! —|—|—|—\ I:\ f-78, S. 328 (Ljubomir Ugren} Dual 7.b1=T 8.Thl
... with less tries (however ot 1019 9.Th8 10.Th8 11.T b7 12.Ka8 13.La7 14.Th8 X7#.

4 thematic tries refuted by Cjrce, Langstziiger f-78, S. 329 (Charles Patrick King-Farlow) NL
the 4 promotions are pre-Eingerahmt: _ 1.Gb4 2.Gb1 3.Kd4 4.Kd3 5.Gbed0dD#, 1.5f5 2.Scd4
sent) in an economical po-l4 transparente Steine 3 Kf4 4.Kf3 5.Gce4 @#.
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f-80, S. 397 (Marco Bonavoglia)NL 1.Kc6 La5 2.Kd7 f-220, S. 488, Nr. 11496 (Ya'akov Mintz) Der Autor
Ka8 3.Kc8 Lf5#, 1.Kc6 Lc3 2.Kd7 Lad+ 3.Kd8 Lf6#. schreibt: "Versuche, AUW auf Zylindern oder Torus
f-80, S. 430 (Colin P. Sydenham)Dual (minor?) 1.—zu nden, flhrten mich zu einer Version mit einer

Se4 2.Ke4/Sh d6#.

besseren Position, mit nicht nur einem zylindrischen

£-80, S. 435 (Michel Caillaud) NL 1.Tc3 La2 2.K a2 Zug™ (s.Diagr.: 1.e1=S Ka8! 2.Sd3 a3 3.al=L d4
[Lfl]] K c3 [Th8] 3.Ka3 La6 4.Ka4 Kb2 [Bb7] 4.Le5!'d e55.c2e66.c1=T e7 7.Tc7 e8=D#; C+).

5.b a6 [Lf1] Lg2 6.a5 Kc3 7.Th3+ Kc4 8.Ta3 Lc6#.
f-80, S. 439, Kd7/Kf4 (Petko A. Petkow) Es fehlt ner):

f-222, S. 592, Nr. 11540 (Wolfgang Langbrandt-
Der Autor schreibt: "Ich hatte damals eine

wohl wBh3 (sonst geht die Drohung nicht). Aber Ulklrzere und eine Langversion (s. Diagr.: 1.Ld8 2.Th4+

1.— Sc6!

zu f-87

René J. Millour
(Version)

Thema Danicum 1984
Preis

#4
= Imitator

3.Sf7 [lad4] Zz.

Kf5 3.Lh3+ Keb 4.Tg4 5.Tg5+ Lf5 6.Lf5 7.Lc2+
f-87, S. 332, Kcl/Kc8 Ke6 8.L b3 9.Ka2 10.Kb1 11.Kcl 12.Kd2 13.lc4+
(René J. Millour): Zur T c4#). Diese mochte ich auch vorstellen; ich nde
Cook-Mitteilung in BuB den langen Konigslauf noch schoner.™ Die Originalfas-
2/2019 {-237, S. 266) sung wurde inzwischen mit dem 3. Preis ausgezeichnet
schreibt der Autor: “Prob-(f-236, S. 166). Bitte prifen!

lem already correcteds »35 s 113, Nr. 9d (Zdenek Oliva) Druckfehler:

decades ago! In my bookper sTcg muss auf c8 stehen (C+) (GE).

p. 163, the work 145 shows i ]
the new position (moref'236’ S. 184, Nr. 4 (Sébastien Luce)Druckfehler:

economical + nice ight- Der sKd8 muss auf f8 stehen (C+).

giving key + tries) with ;¢ 535 5 212 Nr. 30

my comments.” (s.Diagr.:sépastien Luce f_2,36’ .S' 212, Nr. 3,0
c+ 10+6 1-Lc8[lad] Zz. f1=D [la3] ChessProblems.ca (Sebastien Luce)
2h8=D [lad] Zz. Dge Bulletin Xil/2020 Der  Autor  meldet,
[Ib5] 3.Dg7 [la4] Zz. Dgl dass  CP  herausfand,
[la3)/D h2 [Ib4] 4.d7 [IbS}# 2.— Dgl [Ib4] 3.Dg8 dass —fur —die Lo
[lad] Zz. D h2 [IbS] 4.d7 [Ib6J#, 2.— KF7 [Ib3] 3.8=D sung __des  Problems
[Ib4]+ Dgl [Ic4] 4.d7 [Ic5],Df8 [la4],Dg8 [Ib4]#, 1.— nur - 273 Zuge notg
f1=T [1a3] 2.h8=T [1a4] Zz. Tgl [Ib4] 3.Tg8 [la4] Zz. sind (LK h2 [Khi]
Kf7 [Ib3] 4.8=D [Ib4}#, 2.— Kf7 [Ib3] 3.e8=D [Ib4]+ 2K gl [Khl] 9K a2
Tgl [Ic4] 4.Tg8 [Ib4#, 1.— fl=L [1a3] 2.h8=L [lad] [Khi] 19.K a5 [Khi]
Zz. Lg2 [Ib5] 3.Lg7 [1a4] Zz. Kf7 [Ib3] 4.e8=D [Ib4}#, S0.K a6 [Khi] 42.K b7
2— Kf7 [Ib3] 3.e8=D [Ib4}#, 1 Kf7 [Ib3] 2.e8=D Ser#352  C+ 1+33 [Khl] 55K c7 [Khi]
[Ib4]#, 1.— f1=S [la3] 2.h8=S [la4] Zz. Sh2 [Ic5] Antidiagrammcirce, 69.K d8 [Kh] 85K f7
K f7 [Ib3] 4.68=D [Ib4]#, 2.— Sg3 schwarze disparate [Kh1l] 102.K g8 [Kh1]
) Steine 118.K f8[Kh1]136.K h7
[Ib6] 3.Sg6 [1ad] Zz. Kf7 [Ib3] 4.e8=D [Ib4}#, 2.— Kf7 ~ = Heuschrecke
- Heusc [Khi] 155.K h6 [Khi]

[1b3] 3.68=D [Ib4]#).

f-132, S. 56, Nr. 3 (Theo Tauber)Der wBd2 muss auf

e2 stehen (C+)!

11496v

Ya'akov Mintz
(Urdruck der Version)
feenschach
VII-VIIl/2016

172.K g7 [Kh1]192.K h5
[Kh1] 211.K g6 [Kh1] 232.K g4 [Kh1] 252.K g5

[Kh1] 273.Kh4#), dass dies dann aber C+ ist. Der
\%\}S?goa:/ng Autor veroffentlichte aber mittlerweile eine Version,
Langbrandtner die durch das Hinzufligen einer Camelherde noch viel
(Urdruck der Version)  langer ist (s.Diagr.. 1.Kh2 [Khl] 2.K gl [Kh1]
feenschach 4K f1[Kh1]7.K el[Kh1]11.K d1[Kh1]16.K c1

XI=XIl/2016 [Khl] 22.K bl [Kh1] 29.K a2 [Kh1] 37.K a3

[Kh1] 46.K a4 [Kh1] 56.K a5 [Kh1] 67.K a6 [Kh1]
79.K a7 [Khl] 92.K b8 [Kh1l] 106.K ¢8 [Kh1]
121.K d8 [Kh1l] 137.K e8 [Kh1l] 154.K f7 [Kh1]
172.K g8 [Kh1l] 189.K f8 [Kh1l] 208.K h7 [Kh1]
228.K h6 [Khl] 246.K g7 [Kh1] 267.K h5 [Kh1]
287.K g6 [Kh1l] 309.K g4 [Kh1] 330.K g5 [Kh1]
352.Kh4#; C+).

H#7
Vertikalzylinder
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C+ 2+4

Helfer und Helfershelfer
CP Cornel Pacurar, GE Gerald Ettl.

pSer.S#13 8+14



